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EKONOMIK BUYUME, BESERI SERMAYE VE IHRACAT:
NEDENSELLIK ANALIZi, 1928-2006

Bilal SAVAS®

OZET

Bu makale esbiitiinlesme ve hata diizeltme modellerini kullanarak, Tiirkiye'de 1928-2006 déneminde
ekonomik biiyiime, beseri sermaye stoku ve ihracat arasindaki nedensellik iliskisini incelemektedir. Reel
gelir modele bagimli degisken olarak girdiginde, reel gelir, beseri sermaye ve reel ihracat arasmda bir
uzun donem egbiitiinlesme iligkisi soz konusudur. Ancak reel ihracat ve beseri sermaye bagimli degis-
ken oldugunda egbiitiinlesme iliskisi bulunamamistir. Uzun donemde reel ihracat ve beseri sermaye reel
geliri Granger nedensellik iligkisi anlaminda tek yonli olarak etkiledigi halde, degiskenler arasinda
kisa donemde herhangi bir nedensellik iligkisine rastlayamadik. Bulgular, Tiirkiye'de 1928-2006 déne-
minde hem ihracata dayall i¢sel biiyiime hem de beseri sermayeye dayall i¢sel biiyiime hipotezini des-
teklemektedir. Uzun donemde, Tiirkiye 'nin son 79 yillik biiyiime performanst hem ihracattaki genisle-
meden hem de begeri sermaye stokundaki birikimden kaynaklandigi séylenebilir.
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ABSTRACT

This article employs cointegration and error-correction modelling to test the causal relationship
between economic growth, human capital stock and exports using data for Turkey over the period
1928-2006. We find that real income, human capital and real exports are cointegrated when real
income is the dependent variable, but are not cointegrated when human capital or real exports are
the dependent variable. In the long-run we find evidence of uni-directional Granger causality
running from human capital and real exports to real income, whereas in the short run we cannot
find evidence of causality among the variables. The results support both the export-led
endogenous growth hypothesis and human capital-based endogenous growth hypothesis in Turkey
during 1928-2006. The results suggest that in the long-run Turkey’s economic performance over
the last 79 years was propelled by export expansion and accumulation of human capital stock.
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1. Giris

Kisi basgina iiretimin ya da gelirin kalic1 bigimde artis1 olarak tanimlanabi-
len iktisadi biiyiime, 6zellikle ikinci Diinya Savasi’ndan sonra uluslarin zenginli-
gini ve yoksullugunu belirleyen temel siire¢ konumuna geldi. Daha 6nceki donem-
lerde kisi bagina gelirdeki artislar sinirli kalmis ya da kalic1 olmamisken, Sanayi
Devriminden bu yana diinyanin her bolgesinde kisi bagina iiretim ve gelir 6nemli
artislar gdstermistir (Pamuk, 2007: 3-4). iktisadi biiyiime ile kastedilen gelirdeki
bu uzun dénemli artis egilimidir (Snowdon ve Vane, 1997: 17). Iktisadi biiyiime,
iktisatcilar arasinda 1960’11 yillarda canli bir aragtirma alani olmus ancak 6ne sii-
rlilen kuramlarin reel diinyada gézlemlenen geligsmeleri yeterince agiklayamamasi
ve yeni teorik agiklama modellerinin liretilememesi nedeniyle konuya duyulan ilgi
azalmist1. Iktisadi biiyiimenin uzun donemli etkileri konusuna, 1980’lerin ortasin-
dan bu yana iktisatcilarin ilgisi yeniden uyandi ve cazip bir arastirma alani olarak
tekrar One ¢ikti (Snowdon ve Vane, 1997: 577). 1987 yilinda Nobel Ekonomi
Odiilii, 6zellikle 1950°1i yillarda iktisadi biiyiime teorisine yaptig1 katkilardan do-
lay1 Robert Solow’a verildi (bakiniz Solow, 1956, 1957). Neo-klasik biiylime teo-
risinin eksikliklerinden dolay1 daha uygun ve agiklama giici daha ytiksek teori
arayislart devam etmis ve 1980’lerin ortasinda igsel biliylime teorisi (endogenous
growth theory) gelistirilmistir. I¢sel biiyiime teorisinin hareket noktas1 bilyiimenin
kalint1 unsurlarinin (residuals) agiklanmasina yoneliktir. Diger bir ifadeyle, i¢sel
bliyiime teorisi teknolojik gelismeleri modele dahil ederek igsellestirmektedir.
Neo-klasik ve igsel biiylime modelleri arasindaki en dnemli fark, sermayenin geti-
risine iligkin olarak kabul edilen varsayimlardan kaynaklanmaktadir. Neo-klasik
biiylime modeli sermayenin azalan getirisini kabul ederken; igsel bilylime model-
leri, beseri sermayeyi de kapsayan sermayenin arfan getirisini 6ngoriir ve serma-
yenin artan getirisinin uzun dénemde bilylimeyi azaltmayacagini varsayar (Sala-i-
Martin, 1990). I¢sel biiyiime modellerinde; ekonomik biiyiimenin igsel iktisadi
yapilardan kaynaklanacagi varsayilmakta ve iilkelerarast gelir diizeylerinin kendi-
liginden yakinsayacagi hipotezi (convergence hypothesis) reddedilmektedir. Buna
gore, gelismekte olan iilkeler ekonomik biiylime i¢in gerekli olan i¢sel ekonomik
yapilar olusturamazlarsa, gelismis iilkeler ile aralarindaki fark daha da artacaktir.
Acikca goriildiigli iizere, temelde icsel biiylime teorisi kiigclik bir matematiksel
ayrinttya dayanmakla birlikte, ¢ikarimlar1 ve sonuglar1 agisindan oldukc¢a 6nemli-
dir.

Thracat ve iktisadi bilyiimeyi iki-degiskenli bir analitik ¢ercevede inceleyen
genis bir ampirik literatlir mevcuttur (literatiir incelemesi i¢in bakiniz, Ahmad,
2001). Benzer sekilde, iktisadi biiylime ve beseri sermaye stoku (egitim) iliskisini
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ampirik olarak analiz eden oldukga genis bir literatiir mevcuttur (gilincel bir litera-
tiir incelemesi i¢in bakiniz, Johnes, 2006). Ancak, bilgilerimiz dahilinde Ingilizce
ve Tiirkge literatiirde, Demir, Kutlar ve Uziimcii’niin (2005) ¢alismas1 disinda,
Tirkiye’de iktisadi bliyiime, ihracat ve beseri sermaye arasindaki nedensellik ilis-
kisini analiz eden bir bagka ¢aligmaya rastlayamadik. Halbuki i¢sel biiyiime teori-
sinin arglimanlarina gore, bu li¢ makro degisken arasinda agik¢a gozlemlenebilen
sik1 bir iliski vardir. Igsel biiylime teorisi ya beseri sermaye stoku yahut dis ticare-
tin iktisadi biiyiimenin onemli birer saiki oldugunu varsaymaktadir (bkz. 6rnegin,
Romer, 1990; Grossman ve Helpman, 1991). Bu makalenin amaci, Tiirkiye’de
1928-2006 donem araliginda, ihracat, beseri sermaye stoku ve reel gelir arasindaki
nedensellik (causality) iliskisini esbiitiinlesme (cointegration) ve hata diizeltim
modeli (error-correction modelling) ile test etmektir. Makale, ihracat, beseri ser-
maye stoku ve reel gelir arasindaki iliskiyi inceleyen ampirik literatiire bes yonlii
bilimsel katki saglamaktadir. Ilki, bu makale, Tiirkiye’de beseri sermayeye dayali
icsel biiylime teorisi (human capital-based endogenous growth theory) ile ihracata
dayal1 bliylime teorisini (export-led endogenous growth theory) nedensellik testi
kullanarak cok-degiskenli esbiitiinlesme ve hata diizeltim modeli ¢ercevesinde
inceleyen ilk makaledir. Ikinci katki, kullanilan beseri sermaye stoku degiskeni ile
ilgilidir. Onceki calismalarda beseri sermaye stoku egitim harcamalarinin
GSMH’ya orani, saglik harcamalarinin GSMH’ya oran1 ve Milli Egitim Bakanlig1
ile {iniversitelerin harcamalar1 toplami1 (Demir, Kutlar ve Uziimcii, 2005) seklinde
temsili olarak modele dahil edilmektedir. Ampirik ¢alismalarda beseri sermaye
stokunun belirlenmesinde, veri setinin elverisliligi nispetinde ilk, orta, lise ve ytik-
sekdgretim diizeyinden mezun veya égrenime devam eden 6grenci sayilariin kul-
lanilmasi bir gelenek haline gelmistir. Bu ¢alismada, beseri sermaye stoku degis-
keni olarak mezun 6grenci sayilar1 esas alinarak bir beseri sermaye stoku endeksi
olusturduk. Ugiincii katki, Pesaran ve Pesaran (1997), Pesaran ve Shin (1999) ve
Pesaran, Shin ve Smith (2001) tarafindan gelistirilen ARDL (autoregressive
distributive lag) modeli ¢ergevesinde esbiitiinlesme analizine sinir testi yaklasimi-
n1 kullandik. Dérdiincti katki, degiskenler arasinda uzun dénemde esbiitiinlesme
iligkisi bulan mevcut ¢aligmalarin aksine, parametre tahminlerinin zaman iginde
duragan olup olmadigini da test ederek inceledik. Parametre tahminlerinin dura-
ganlig1 analizinde Pesaran ve Pesaran (1997) tarafindan gelistirilen bir test kullan-
dik. Besinci katki ise, Granger nedensellik testinden fazla olarak, varyans ayris-
tirma analizi (variance decomposition analysis) ve etki-tepki fonksiyonlarini
(impulse response functions) kullanarak her bir degiskende 6rneklem dénemi di-
sinda ve Otesinde meydana gelebilecek soklar sonucu olusan toplam hata tahmin
varyanslarini agiklamaya ¢alistik.
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Tiirkiye odakli bir beseri sermaye stoku, dis ticaret ve reel gelir iligkisi
analizinin ilging bir ampirik ¢alisma olacagi beklenebilir. Ciinkii, Tiirkiye 1980
yilinda, kamuoyunda ‘24 Ocak Kararlar1’ olarak bilinen kisa donemli finansal
liberalizasyon ve uzun donemli ekonomik stabilizasyon programlari ile yeni bir
ekonomik kalkinma stratejisini benimsedi (Savas, 2002: 55). 1970’1i yillarda, ya-
sanan petrol soklar1 ve doviz darbogazlar1 neticesi ve ithal-ikameci kalkinma stra-
tejilerinin kanitlanmig elverissizligi nedeniyle otoriteler ekonomiyi liberallestire-
rek ihracata-dayali biiyiime politikasi izleme niyetlerini agikladilar. Ekonomik
stabilizasyon ve finansal liberalizasyon programi, 6zellikle yiiksek enflasyonu
diistirmek amaciyla yurti¢i talebi azaltic1 ve iiretim kapasitesini artirici ve ulusla-
raras1 piyasalarla entegrasyonu hedefleyici bir nitelik tasiyordu. 24 Ocak Kararla-
11, dis ticaret rejiminin liberalizasyonu ile bagarili bir ihracata dayali biiytime do-
nemini baslatt1 (Savas, 2002: 54). Thracatin GSMH icindeki pay1 1928’te % 10,7
iken bu oran 1980’de % 4,3 diizeyine inerken 2006 yilinda % 21,4 diizeyine ulag-
t1. Thracat, 1928°de 88 milyon 278 bin dolar iken 1996 yilinda yaklasik 23 milyar
dolara ve 2006 yilinda 85 milyar dolara yiikseldi. Otoriteler ihracat1 artirabilmek
amaciyla yogun bir tesvik ve siibvansiyon politikas1 uyguladilar. Merkez Bankasi
1988 yilina kadar diisiik degerli doviz kuru politikasi izlerken, 1988’den sonra
Tiirk lirast yurtici ve yurtdisi enflasyon farkinin lizerinde asir1 degerli hale getiril-
di. Ancak bu politikanin dis ticaret dengesini bozucu etkisinin oldugu gozlendi
(Savas, 2002: 59). 1990 yilina kadar ihracata dogrudan gelir 6demeleri gercekles-
tirildi. Stibvanse edilmis ihracat kredileri saglandi. 1980’lerin basinda gergeklesti-
rilen dis ticaret reformlar1 6zel sektoriin toplam ekonomideki payini artirmis ve
sektoriin uluslararasi rekabet icin gereksindigi yapisal faktorleri gelistirmisti. So-
nug olarak, toplam ihracatta yliksek oranli biiylime rakamlarina ulagilmis oldu.
Tiirkiye’nin basariyla gerceklestirdigi yapisal reformlar uluslararasi toplum tara-
findan da olumlu karsilandi. Tiirkiye, Avrupa Birligi ile tam iiyelik miizakereleri-
ne bagladi ve IMF, Tiirkiye’yi ekonomi yonetiminde basarili 6rnek iilke olarak
tanitti. Nihayet 2001 yilinda yiliksek oranli bir devaliiasyon neticesinde, (kirli)
dalgal1 doviz kuru rejimi benimsendi (Savas, 2002).

1923 yilinda Tirkiye Cumhuriyeti’nin kurulusunu takip eden donemde,
Tiirkiye’de beseri sermaye stoku birikimi olduk¢a dinamik isleyen bir siirectir.
Cumbhuriyet donemine kadar ilkdgretim zorunlu degildi. 1923’ten sonra ilk ve
ortadgretim (ve lise) diizeylerinde bedava egitim sistemi benimsendi. Ozellikle,
Cumbhuriyetin ilk on yilinda, okuryazarlik oranin1 artirmak amaciyla yaygin oku-
ma-yazma kampanyalar1 diizenlendi. Okuma-yazma bilmeyenlerin niifusa orani
1935 yilinda % 81,3’ten 2000 yilinda % 13,5 oranina kadar geriledi. Gergi, 2000
yilinda hala erkek niifusun % 6,141, kadin niifusun ise % 19,36’s1 okuma yazma
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bilmemektedir. ilkdgretim okullarindan mezun 6grenci sayisiin niifusa oram
1928’de binde 1,8’den 2006’da % 1,61°e yiikselmistir. Ancak, ilkogretimden me-
zun kiz 6grenci sayisinin niifusa orani 6zellikle yoksul bolge ve kesimlerde dii-
siiktiir. Nedeni ise ailelerin ekonomik ve kiiltiirel nedenlerle kiz ¢ocuklarin1 okula
gondermekte isteksiz davranmasidir. Genel, meslek ve teknik liselerden mezun
Ogrenci sayisiin niifusa orant 1928’de binde 1 iken bu oran 2006 yilinda %
1,03’e yiikselmistir. Yiiksek 6gretimden mezun 6grencilerin niifusa orani1 1928
yilinda binde 0,4’den 2006 yilinda % 0,54 oranina yiikselmistir. Tiirkiye, temel
beseri sermaye gostergeleri olan ilk ve ortadgretim diizeyinde oldukca genis bir
demografik tabakaya sahip olsa da, diger gelismekte olan iilkelerle karsilastirildi-
ginda, egitim piramidinin zirvelerinde bu oran oldukca daralmaktadir. Tiirkiye’de
yuksek 6gretim kurumlarinda kayitli 68renci sayisinin niifusa oran1 2007 yilinda
sadece % 3,33 iken, Ornegin, Cin’deki oran1 1999°da % 8’dir (Wang ve Yao,
2003). Ancak, iilke ¢capinda iiniversite bulunmayan her bir il merkezine yeni iini-
versitelerin kurulmasi ve yiiksekdgrenim kurumlarinda her yil asamali olarak 6g-
renci kapasitesinin artirilmasma yonelik uygulamalar yiiksekogretimde kayith
Ogrenci sayisinda onemli artislar beklenebilecegini ima etmektedir.

Makalenin igerigi su sekilde planlanmistir. Girig boliimiinii takip eden 2.
boliim, iktisadi biiylime ile beseri sermaye stoku ve ihracat arasindaki iliskinin
kavramsal arglimanlarini incelemekte ve ayrica ampirik ¢alismalarin tartisildig:
bir literatlir 6zeti sunmaktadir. Calismada kullanilan veri seti ve donem aralig1 3.
boliimiin konusunu olusturmaktadir. 4. boliimde, kullanilan ekonometrik metodo-
loji ile elde edilen bulgular sunulmakta ve tartisilmaktadir. Varyans ayristirma
analizi ve etki-tepki fonksiyonlar1 5. boliimde sunulduktan sonra, son boliim olan
6. boliimde genel sonuglar degerlendirilmektedir.

2. Literatiir Ozeti
2.1. iktisadi Biiyiime ve Beseri Sermaye Birikimi Iliskisi

Iktisadi biiyiime ve beseri sermaye birikimi iliskisini arastiran galismalarin
¢ogu ya biiylime muhasebesi modelini (Baumol, 1986; Barro, 1991; Barro ve Lee,
1993) yahut i¢sel biliylime modelini (Romer, 1990; Grossman ve Helpman, 1991)
kullanmaktadirlar. Biiylime muhasebesi modeline gore, egitim yoluyla bireyler
beseri sermaye stokunu artirarak iiretkenliklerini yiikseltir ve dolaysiyla ekonomik
bliyiimeye katkida bulunurlar. Romer’in (1990) igsel biiylime modeline gore; yeni
fikirlerin yaratilmasi olgusu, bilimsel bilgi iiretilmesi formatinda, beseri sermaye-
nin dogrudan bir fonksiyonudur. Beseri sermayeye yapilan yatinmlar fiziki ser-
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mayede artisa bu da ekonomik biiylimeye neden olur. Beseri sermaye birikimi,
yeni teknolojilerin uyarlanmasi ve uygulanmasini kolaylastirarak ekonomik bii-
ylimeye yol acabilecegi gibi (Foster ve Rosenzweig, 1996), beseri sermayenin
bizzat kendisi yeni teknolojilerin uygulanmasi ve kullanilabilmesi igin gerekli
olabilir (Easterly, King, Levine ve Rebelo, 1994; Caseli, 1999). Bazi iktisat¢ilara
gore beseri sermaye ve teknoloji kullanimi birbirini tamamlayici nitelik arzeder
(6rnegin, Doms, Dunne ve Troske, 1997; Berman, Bound ve Machin, 1998).
Barro (1991), Barro ve Lee (1993) ve Benhabib ve Spiegel (1994), calismalarinda
beseri sermayenin ekonomik biiylimeyi tetikledigini bildirmektedirler. Bils ve
Klenow (2000) ise, okullagsma diizeylerinin biiylime oranlari ile pozitif korelasyon
iliskisine sahip olmasinin, artan okullasmanin ekonomik biiyiimeye etkisinin ol-
dugu seklindeki sonuglara ulagsan ¢alismalara kuskuyla yaklagmaktadirlar. Egitim,
gelecekte daha yiiksek parasal kazang elde edebilmek i¢in bugilinkii kazangtan
vazgecmeyi igerir. Ekonomik biiyiime ise hig¢bir beceriye sahip olunmadigi du-
rumlarda bile, egitimden kaynaklanan ticret kazanglarii arttirir. Dolaysiyla, Bils
and Klenow (2000), Barro (1991), Barro ve Lee (1993) ve Benhabib ve Spiegel
(1994) gibi iktisat¢ilarin egitimin ekonomik biiylimeyi tetikledigi goriislerine al-
ternatif bir aciklama getirerek; bllylimenin egitimi tetikledigini iddia etmektedir-
ler. Bils and Klenow’un iddialarina (2000) paralel bir sekilde Foster and
Rosenzweig (1996), teknolojik degisimin bilgi ve beceri yonlerini de kapsayan
biliylimeden teknolojiye dogru akan bir kanalin varligina dair kanit buldular. Bu
iktisatcilar, Hindistan’da 1970’lerde gerceklesen Yesil Devrim’den faydalanan
illerde egitimin artan getirisi ve okullasma diizeylerinde artiglarin goriildiigiinii
ifade etmektedir. Ancak, beseri sermaye birikimi ve biiyiimenin nedenselligini test
eden nispeten az sayida calisma mevcuttur. De Meulemeester ve Rochat (1995),
In ve Doucouliagos (1997) ve Asteriou ve Agiomirgianakis (2001) beseri serma-
ye-ekonomik biiyiime nedenselligini iki-degiskenli modelde incelemislerdir. De
Meulemeester ve Rochat (1995); isve¢ (1910-1986), Ingiltere (1919-1987), Ja-
ponya (1885-1975), Fransa (1899-1986), Italya (1885-1986) ve Avustralya’da
(1906-1986) tiniversitede okuyan 6grencilerin orani ile ekonomik biiylime arasin-
da yaptiklar1 Granger nedensellik testleri sonucuna gore; Ingiltere, Isveg, Japonya
ve Fransa’da kisa donemde iiniversite 6grencileri oranindan ekonomik biiylimeye
tek yonlii nedensellik bulduklari halde, Avustralya ve Italya icin iki degisken ara-
sinda nedensellik iligkisine rastlamadiklarin1 ifade etmektedirler. In ve
Doucouliagos (1997) ABD’de 1949-1984 donemi i¢in yillik verilerle yaptiklar
calismada ekonomik biiylime ile beseri sermaye birikimi arasinda ¢ok kuvvetli bir
cift-yonlii Granger nedensellik iligkisi tespit ettiklerini bildirmektedirler. Asteriou
ve Agiomirgianakis (2001) Yunanistan’da 1960-1994 donem araligini kullanarak
yaptiklar1 ¢alismada ekonomik biiyiime ile beseri sermaye birikiminin ¢ift-yonli
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Granger nedensellik iliskisi i¢inde oldugunu ifade etmektedirler. Chuang (2000)
Tayvan’da kisi basina {iniversite 6grencisi mezunu ile biliylime arasinda Granger
nedensellik iligkisi bulmustur. Self ve Grabowski (2003), Japonya’da II. Diinya
Savas1 Oncesi ve savas sonrasi her iki donemde de ilkégretim ve ekonomik biiyii-
me arasinda nedensellik iliskisi bulmustur. Ayrica savas sonrasi donemde, ortadg-
retim ve tiniversite 0gretiminden ekonomik biiylimeye tek yonlii Granger neden-
sellik tespit ettikleri halde, her iki donemde ekonomik biiyiimeden biitlin egitim
diizeylerine tek yonlii bir Granger nedensellik iligkisinin mevcut oldugunu bul-
muglardir. Self ve Grabowski (2004) Hindistan’da ilkdgretimden ekonomik bii-
yumeye tek yonlii bir Granger nedensellik bulmuslardir. Narayan ve Symth
(2004a) Cin’de 1960-1999 donemi i¢in yaptiklari ¢alismada, uzun dénemde beseri
sermaye stokundan reel gelire dogru tek yonlii Granger nedensellik iligkisinin
varligindan s6z ederlerken, kisa donemde tek yonlii Granger nedensellik iliskisi-
nin reel gelirden beseri sermayeye dogru yon degistirdigini belirtmektedirler.
Narayan ve Symth (2004b) Cin’de 1960-1999 donemi igin yaptiklart bir diger
caligmada, kisa donemde reel gelir ve beseri sermaye stoku arasinda tek yonli
Granger nedensellik iligkisinin varligina dair bir kanit bulmuslardir. Demir, Kutlar
ve Uziimcii (2005) Tiirkiye’de 1950-2001 dénemi i¢in yaptiklar1 ¢alismada, eko-
nomik biiyiimeden beseri sermayeye dogru bir nedensellik iliskisi oldugunu bil-
dirmektedir. Sar1 ve Soytas (2006) Tirkiye’de 1937-1996 donem araliginda ilk6g-
retim, ortadgretim, lise ve iiniversiteye kayitl 6grenci sayist ile ekonomik biiylime
arasinda kisa ve uzun donemde ¢ift-yonlii bir Granger nedensellik iliskisi tespit
etmislerdir. Savas (2009) Tiirkiye’de 1923-2007 yillar1 arasinda uzun doénemde
kisi bagina ekonomik biiylime ve kisi basina ilkdgretim, ortadgretim, lise ve iini-
versiteye kayith 6grenci oranlar arasinda ¢ift-yonlii bir Granger nedensellik ilis-
kisi bulmustur. Kisa donemde ise ortadgretim ve lisede kayitli 6grencilerin ora-
nindan ekonomik biiyiimeye tek yonlii bir nedensellik iligkisi bildirmektedir.

2.2. Beseri Sermaye Birikimi ve Thracat iliskisi

Gelismekte olan tilkelerde ihracat pek ¢ok yol ve yontemle beseri sermaye
birikimine destek olabilir. Ilk olarak, dis ticaret gelismis iilkelerden gelismekte
olan iilkelere teknoloji transferlerini miimkiin kilarak kolaylastirir. Teknoloji
transferi kalifiye isgiliciinli daha ¢ok aranilir hale getireceginden, beseri sermayeye
yatirinu tesvik eder (Pissarides, 1997). Ikinci olarak, ihracat; yaparak 6grenmeyi
ozendirir (Azariades ve Drazen, 1990; Chuang, 1998, 2000). Ugiinciisii, ihracat;
yonetim, pazarlama ve {liretimde uzmanlasma dahil olmak {izere pek ¢ok yazilim
ve donanim teknolojilerin yayilmasina zemin hazirlayarak sermaye ve isgiicli
tiretkenliginin artmasina yardimet olur (Grossman ve Helpman, 1991; Kim, 1998).
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Benzer sekilde, beseri sermaye birikimi ve ihracat arasindaki nedensellik, kav-
ramsal olarak ters yonlii de gegerli olabilir. Bu durumda, beseri sermaye stokun-
daki gelismeler de ihracati artirabilir. Beseri sermaye birikimi isgilicii kalitesini
yukselterek isgiicliniin iiretkenligini arttirir ve boylece ihracat ve ekonomik bii-
ylimeyi daha fazla tesvik eder (Chuang 2000). Farkli iilkeler ve donemler igin
yapilan ampirik ¢alismalar ihracatin ekonomik biiylimeyi veya biiylimenin ihracati
tesvik ettigini gostermektedir (bkz. Gould ve Ruffin, 1995; Hanson ve Harrison,
1995; Stokey, 1996; Narayan ve Symth, 2004b).

2.3. iktisadi Biiyiime ve Thracat iliskisi

Kavramsal cercevede, ihracatta meydana gelen bir artisin cesitli yollarla
ekonomik bilyiimeyi artirabilecegi sdylenebilir. Thracata dayali biiyiime hipotezi;
thracatta meydana gelen bir artisin, sermaye birikimini, teknolojik gelismeyi ve
istihdam yaratilmasini tesvik edeceginden iiretimde etkinlik ve kaynak dagilimin-
da iyilesme saglayacagin1 ve nihayetinde ekonomik biiylimeyi tesvik edecegini
savunmaktadir (Chenery, 1980; Feder, 1983; Balassa, 1985; Ahmad, 2001). Yine,
kavramsal anlamda ekonomik bilyiime de ihracatta genisleme yaratir. Ilk olarak,
bazi1 dis ticaret teorileri ekonomik bilylimenin dis ticareti artiracagini1 savunmakta-
dir (6rnegin, Kanamori, 1968; Findlay, 1984). ikincisi, Jung ve Marshall’a (1985)
gore ‘i¢sel olarak iiretilmis’ biiylime mekanizmalari, ihracattaki biiylimeyi ¢ok
daha etkin bir sekilde agiklamaktadir. Ugiinciisii, Helpman ve Krugman’m (1990)
belirttikleri gibi dlgek ekonomilerinin biiyiime patikasina bagimliligi durumunu
aciklayan yeni dis ticaret teorileri, ekonomik biilylimenin ihracati artirdig tezi ile
uyumluluk i¢indedir. fhracat ve ekonomik biiyiime iliskisini inceleyen oldukga
fazla ampirik calisma mevcuttur. Bu calismalar analizlerinde ya esbiitiinlesme
yahut nedensellik testleri kullanmiglardir. Bununla birlikte, ampirik ¢aligmalardan
elde edilen ihracat-biiyltime iliskisi hakkindaki bulgular karmagiktir ve iliskinin
niteligi ve yonii konusunda bir uzlagsma yoktur. Ahmad (2001), bu konuda
1970’lerden 1990’ yillara kadar yapilan yaklasik 40 calismayi incelemis ve ge-
lismis veya gelismekte olan iilkeler i¢in esbiitiinlesme ve nedensellik testi kulla-
nan son zamanlarda yapilan ampirik c¢aligmalarin, korelasyon analizi kullanan
goreceli olarak eski ¢aligmalara nazaran ihracata dayali biiylime konusunda daha
zay1f sonuglar {irettigi sonucuna ulagmustir. IThracata dayali biiyiime konusunda
Tiirkiye ekonomisi iizerine yapilan ¢alismalara bakildiginda; Bahmani-Oskooee
ve Domac (1995) ihracata dayali biiylime tezinin Tiirkiye i¢in gegerli oldugunu
savunurken; Ozmen ve Furtun (1998) ihracata dayal: biiyiime tezinin Tiirkiye icin
gecerli olduguna dair herhangi bir ampirik kanit elde edemediklerini iddia etmek-
tedirler. Demir, Kutlar ve Uziimcii (2005) Tiirkiye i¢in 1950-2001 dénemi igin
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yaptiklar1 ¢alismada, ekonomik biiylimeden ihracata dogru bir nedensellik iliskisi
oldugunu bildirmektedir. Halicioglu (2007) c¢alismasinda ihracattan ekonomik
biliylimeye dogru tek yonlii bir Granger nedensellik iligkisi bulmus ve ihracata
dayali biiytime iliskisinin 1980-2005 doneminde Tiirkiye i¢in gecerliligini kanit-
lamistir. Gelismis ve gelismekte olan iilkeler i¢in yapilan giincel calismalardan
bazilar1 sunlardir: Tayvan i¢in Darrat, Hsu ve Zhong (2000); kuzey iilkeleri i¢in
Hatemi-J ve Irandoust (2000); Fountas (2000) irlanda ekonomisi igin; Narayan ve
Smyth (2004a) Cin icin ve Siliverstovs ve Herzer (2006) Sili ekonomisi i¢in ihra-
cata dayali biiyiime tezini savunan ampirik kanitlar elde etmislerdir.

3. Veri Seti

Bu caligmada kullanilan kisi basina reel GSMH (Y;), beseri sermaye stoku
endeksi (HC)) ve kisi basina reel ihracattan (EXP;) olusan degiskenler i¢in 1928-
2006 donemine ait 79 yillik zaman serileri kullanilmistir. Fiyat degismelerinin
bozucu etkisini ortadan kaldirmak amaciyla nominal GSMH 1987 baz yili GSMH
deflatorii ile boliinerek fiyatlardaki hareketlilikten arindirilmistir. ABD dolar ile
Ol¢iilmiis nominal toplam ihracat verileri donem sonu nominal alig kuru {izerinden
TL’ye ¢evrildikten sonra GSMH deflatorii ile reellestirilmistir. Ayrica degiskenle-
rin tlimi, yil-ortasi niifusa oranlanarak kisi basina degerler haline doniigtiiriilmiis-
tiir. Yanisira, tiim veriler dogal logaritmik bigime doniistiiriilmiistiir. Degiskenle-
rin dogal logaritmik degerleri, InY;, InHC, ve InEXP; seklinde tanimlanmustir. Tiir-
kiye i¢in Cumhuriyetin ilk donemlerini kapsayan GSMH deflatoriinden farkli bir
fiyat endeksi bulamadigimiz ve ancak deflatoriin 1924 yilindan itibaren baslamasi
ve 2006 yilindan sonraki donemlere ait 1987 bazli deflator verileri bulunmama-
sindan dolay1 ve ilkdgretimden mezun 6grenci sayist verilerinin ancak 1928 yilin-
dan itibaren baglamasindan dolay1 ¢alismamizda 1928-2006 dénemi kullanilmis-
tir. Ampirik ¢aligmalarda ekonomik biiyliimeyi 6l¢gmede kullanilan temel 6lgiit kisi
basina reel GSYIH’dir. Bu bilgiler neden GSYIH veri serilerinin degil de
GSMH’nin kullanilmis oldugunu da agiklamaktadir. Uygulamali ¢aligmalarda
beseri sermaye degiskeninin tanimlanmasinda, ilk, orta, lise ve yiliksekdgretim
diizeyinden mezun olan veya kayithi 6grencilerin niifusa oranlari, okuma-yazma
bilme oranlar1 veya ortalama okullagsma oranlarinin kullanilmasi bir gelenek hali-
ne gelmistir. Ancak, ifade etmek gerekir ki, mezun veya kayitl 6grencilerin niifu-
sa oranlarinin veya ortalama okullagsma yillarinin bir iilkenin beseri sermaye sto-
kunun gostergesi olarak kullanilmasi, derslik i¢inde ve derslik disinda egitimin
kalitesini 0lgmekte basarisizlik egilimi gostermesinden dolayr yogun bir sekilde
elestirilmektedir (Savas, 2009: 4). Beseri sermaye stokunun bir 6l¢iitii olarak 6g-
rencilerin matematik ve fen bilimleri testlerindeki gosterdikleri performans belki
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de daha uygun olabilir. Gelecekte iilkenin iggiicii stokunu olusturacak bu 6grenci-
lerin matematik ve fen bilimleri testlerindeki gosterdikleri performans; anlama
becerisinin ortalama diizeyi (average level of cognitive skills) olarak adlandiril-
maktadir (Hanushek ve Womann, 2007). Maalesef, 6grencilerin anlama becerisi
veya egitim performansinin niteligini 6lgen mevcut uluslararas: veri seti Tiirkiye
dahil olmak iizere oldukga kalabalik bir iilke grubu i¢in ampirik ¢caligma yapmaya
elverigli uzun bir zaman periyodunu kapsayacak sekilde mevcut olmamast neden
mezun veya kayith 6grenci oranlar1 gibi daha az informatik niceliksel Olgiitler
kullanmak zorunda oldugumuzu agiklamaktadir (Savas, 2009: 4). Tiirkiye’de,
1996 yilinda zorunlu ilkégretim 5 yildan 8 yila ¢ikarilmistir. Bu nedenle, temel
beseri sermaye stoku olan ilk ve ortadgretim 1996 yilindan sonra tek basina ilkog-
retim ile temsil edilmektedir. Ortadgretimden mezun 6grenci sayisi veri seti 1996
yilindan sonra yayinlanmamaktadir. Biz de veri setimizin tek bagina temel beseri
sermaye stokunu, yani ilkégretim ve ortadgretimden mezun Ogrencileri temsil
etmesi amactyla, 1928-2006 déneminde ilk ve ortadgretim mezunlarini toplayarak
bir biitiin olarak degerlendirdik.

Uygulamada, beseri sermaye stoku birikimi degiskeninin Olgiitii olarak
mezun Ogrenci sayist oranlari sikca kullanilmaktadir. Ornegin, Barro ve Lee
(1997, 2000) kisi basina mezun 6grenci sayisi oranlarini; Mankiw, Romer ve Weil
(1992) yetiskin niifus basina ortaokulda kayitli 6grencilerin oranint ve Romer
(1990) okuma-yazma bilenlerin niifusa oranin1 beseri sermaye stokunu temsilen
kullanmiglardir. Yine, uygulamada, kisi basina beseri sermaye stoku olusturulur-
ken, agirliklandirilmis mezun sayisinin yil-ortasi niifus yerine, (15-65 yas arasi)
yetiskin niifus oranina boliinmesi yaygindir (bakiniz, 6rnegin, Wang ve Yao,
2003; Barro ve Lee, 2000; Mankiw, Romer ve Weil, 1992). Ancak, Tirkiye icin
yetiskin niifus oran1 zaman serileri uygun bir ampirik ¢aligma yapmaya elverisli
sekilde uzun donemleri kapsamadigi gibi beser ve onar yillik araliklarla sadece
1935 yilindan bu yana yaymlanmustir. Ifade etmek gerekir ki, beseri sermaye en-
deksinin kayith 6grencilerin niifusa orani seklinde olusturulmasi birtakim eksik-
likler icermektedir. Ciinkii kisi basina kayitli 6grenci oranindan elde edilen beseri
sermaye birikimi endeksi, bir stok degiskeni degil akim degiskeni niteligi tasi-
maktadir (Wang ve Yao, 2003: 38). Bu ¢alismada beseri sermaye birikimi degis-
kenini temsilen mezun 6grenci sayilari alinmis ve bu amagla bir endeks olustu-
rulmustur. Beseri sermaye endeksi olusturulurken, egitim seviyesindeki artisin
isgliciiniin yetenek birikimini artirdig1 yoniindeki goriislerinden hareketle, Barro
ve Lee (1997, 2000) ve Tallman ve Wang (1994) tarafindan gelistirilen bir yon-
temden yararlanilmistir. Bu yonteme gore, endeks; ilkdgretim, (teknik ve meslek
liseleri dahil olmak tizere) lise ve yiiksek 6gretimde yillar itibariyle kayitli 6grenci
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sayilarina sirasiyla 1, 2 ve 4 agirliklart uygulanarak hesaplanmistir. Artan bu agir-
liklar, egitim diizeyindeki artislarin isgiicli verimliligini artirdigini ifade etmekte-
dir. Daha sonra agirliklandirilan mezun 6grenci sayilarinin toplami yil-ortasi nii-
fusa boliinerek kisi basina degerler haline doniistliriilmiistiir. Makalede kullanilan
yil-ortasi toplam niifus serileri i¢in yararlandigimiz kaynaklar sunlardir: Historical
Statistics for the World Economy: 1-2006 AD (Maddison, 2008) ve Total
Economy Database (The Conference Board and Groningen Growth and
Development Centre, 2008). Ilkdgretim, ortadgretim, genel, teknik ve meslek lise-
leri ile yliksek 6gretimden mezun 6grenci sayilari, nominal GSMH, nominal top-
lam ihracat ve dénem sonu nominal ABD dolar1 déviz kuru serileri Istatistiki Gos-
tergeler 1923-2007°den (TUIK, 2008) elde edilmistir. GSMH deflatorii
(1987=100) serileri ise Devlet Planlama Teskilati’nin internet sayfasindan alin-
mistir (DPT, 2009).

4. Birim Kok, Esbiitiinlesme ve Granger Nedensellik Testleri
4.1. ADF, PP ve DF-GLS Birim Kok Testleri

Oncelikli bir analiz olarak, modellerde yer alan degiskenlerin biitiinlesme
(integration) diizeylerinin test edilmesi ve birim kok (unit root) igerip igermedik-
lerinin tespiti ve bdylelikle zaman serisi karateristiklerinin anlagilarak uygun bir
ekonometrik modelin secilmesi gerekmektedir. Bu amagcla, ampirik ¢alismalarda
sik kullanilan genisletilmis Dickey-Fuller (ADF) testi (Dickey ve Fuller, 1981) ve
Phillips-Perron (PP) testi (Phillips ve Perron, 1988) ile goreceli olarak yeni ve
daha giiclii olan ve Eliot, Rothenberg ve Stock (1996) tarafindan gelistirilen ge-
nellestirilmis en kiiclik kareler (GLS)-trentten arindirilmig Dickey-Fuller (DF-
GLS) birim kok testi kullanilmistir. Dickey-Fuller (ADF) ve Phillips-Perron (PP)
birim kok testleri MacKinnon (1991) tarafindan olusturulmus ayni kritik degerleri
kullanirken, DF-GLS birim kok testinin kritik degerleri Eliot, Rothenberg ve
Stock (1996) tarafindan hesaplanmistir. Birim kok testlerinin sonuglar1 Tablo 1°de
sunulmustur. Hesaplanan ADF, PP ve DF-GLS istatistikleri, InY,, InHC, ve InEXP,
degiskenlerinin diizeyleri i¢in kritik tablo degerlerinden (mutlak degerleri itibariy-
le) kiigiiktiir. Ancak, degiskenlerin birinci farklari alindiginda hesaplanan ADF,
PP ve DF-GLS istatistik degerleri kritik tablo degerlerlerinden (mutlak degerleri
itibariyle) %1 istatiksel anlamlilik diizeyinde biiyliktiir. Bu nedenle, InY;, InHC, ve
InEXP, degiskenlerinin birinci farklarinin duragan olduklarina yani /(1) diizeyinde
biitiinlestiklerine karar verilmistir. Birim kok testlerini yaparken olduk¢a uzun bir
donem ele alindig1 i¢in normal kosullarda yapisal degisiklik olup olmadigina
bakmak gerekir. Bunun i¢in Perron’un (1989 veya 1990) yapisal degisikligi hesa-
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ba katan birim kok testlerine bakmak gerekir. Ayrica yapisal degisikligi i¢sel ola-
rak belirleyen Banarjee, Lumsdaine ve Stock (1992), Zivot ve Andrews (1992)
veya Perron (1997) bakilabilir. Ancak bu makalede bu tiir testlerle degisimleri
arastirmadigimizdan birim kok testleri temkinli yorumlanmalidir.

Tablo 1. Birim Kok Test Sonuclari

Diizey Birinci Farklar
Istatistikler 1n'Y, InHC, WInEXP, AmY, Aln HC,  AInEXP,
1,(ADF) -0.74 (0) -2.48 (0) -0.28 (0) -10.21*(0) -8.63*(0) -7.52*(0)
17(ADF) 2.36(0) -1.07(0) -1.78(0) -10.14*(0) -9.41°(0) -7.68*(0)
1(ADF) -3.24(0) -0.04 (0) -1.44(0) -9.14*(0) -7.06"(0) -7.41*(0)
7,(PP) -0.72 (1) -2.51(2) -0.12(1) -10.21*(0) -8.64°(2) -7.52*(0)
17(PP) 2.36(2) -1.04(1) -1.90(1) -10.14*(0) -9.39*(2) -7.67*(2)
7(PP) 347 (2) -026(5) -1.34(1) -9.15°(3) -7.39°(4) -7.41*(1)

1(DF-GLS) -1.55(0) -1.38(0) -0.55(0) -4.21°(1) -2.79°(1) -7.51%(0)
tDF-GLS) -2.33(0) -0.69 (0) -1.31(0) -9.31*(0) -6.52%(0) -7.65"(0)

Aciklamalar: 7, ise sabit terimli ve trendsiz, 7 sabit terim ve trendli; T ise en kisith model olan
sabit terim ve trend icermeyen birim kok hesaplamalarini ifade eder. Miimkiin olan maksimum
gecikme diizeyi kullanilmistir. ADF and DF-GLS birim kok testlerinde maksimum gecikme sayisi
Schwarz Bayesian Kriteri (SBC) baz almarak 11 olarak belirlenmistir. ADF modelinin hata teri-
minde i¢sel bagint1 (ve degisen varyans) sorunu olmadigi belirlenmistir. PP istatistiginin paramet-
rik olmayan diizeltmesini gergeklestirebilmek igin, Barlett-Kernel agirliklariyla Newey-West dii-
zeltilmig varyanslar1 kullanilmigtir. A, birinci fark operatoriinii temsil etmektedir. Gecikme sayilari
parantezler iginde gosterilmistir. @ %1 anlamlilik diizeyinde bos hipotezin reddini ifade etmektedir.

4.2. Esbiitiinlesme: ARDL Smir Testi Yaklasim

Esbiitiinlesme testi, ¢ok-degiskenli analiz ¢ercevesinde, kisi basina reel ge-
lir, kisi basina reel ihracat ve beseri sermaye endeksi bir uzun dénem denge iliski-
sinin var olup olmadiginin incelenmesini igerir. InY,, InHC; ve In EXP, degiskenle-
ri arasindaki muhtemel uzun dénem esbiitiinlesme iliskisini test etmek igin ARDL
sinir testi yaklasiminin kullanilmasinin alternatif tek-degiskenli yahut c¢ok-
degiskenli esbiitiinlesme testlerine gore bariz ekonometrik avantajlari vardir.
Engle ve Granger (1987) iki-degiskenli esbiitiinlesme testi; Stock ve Watson
(1988), Johansen (1988, 1991) ile Johansen ve Juselius (1990) tarafindan gelistiri-
len ¢ok-degiskenli esbiitiinlesme teknikleri genis 6rnek biiytikliikleri i¢in uygun
teknikler olsalar da, ciddi elestirilere maruz kalmaktadirlar. lk olarak, Carruth,
Dickerson ve Henley’in (2000: 289) belirttikleri gibi “tek denklemli metotlar
(esbiitiinlegsmede) ¢oklu vektor bulunma olasiligini ihmal ettiklerinden elestirilse-
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ler bile, indirgenmis bir formatta da olsa miithis sekilde duyarli sonuglar vererek
en uygun dinamik modelleri {iretirler”. Carruth, Dickerson ve Henley (2000) de-
vamla, ¢oklu (birden fazla) esbiitiinlesik vektorlerin bulunma olasiligl, degisken-
ler arasinda muhtemel statik uzun dénem esbiitiinlesmenin teshisini zorlastirdigini
iddia etmektedirler. “Coklu esbiitiinlesik vektorlerin bulunma olasilig1, arastirici-
nin tespit edilen esbiitiinlesik iliskilere iktisadi yorum getirmesini gerektirmekte
ve ciddi teshis problemlerine yol agmaktadir. Ustelik anlamli oldugu tanimlanan
esbiitiinlesik vektorlerin sayis1t VAR igin secilmis gecikme sayisina bagh oldu-
gundan, dikkatli indirgeme testlerine ihtiya¢ duyulmaktadir” (Carruth, Dickerson
ve Henley, 2000: 289). Ikincisi, smnir testi yaklasimi birim kok testleri sonuglarina
diger metotlardaki kadar bagimli degildir. Bu metot, regresyon denklemindeki
degiskenlerin birinci farklarinin duragan olmasini sart kosmaz. Diger bir ifadeyle,
siir testi yaklasimi, ilgili degiskenlerin 7(0), /(1) veya ¢ok az biitlinlesmelerine
bagli olmadan da uygulanabilir. Ancak, bu makalede ARDL modelini kullanma-
mizin temel nedeni, Johansen yonteminin yetersiz olmasi degil birim kok sonugla-
rinin giivenilir olmamasidir. ARDL sinir testi yaklasimi, asagidaki kisitlanmamis
hata diizeltme modelleri kullanilarak bir uzun dénem iligkisinin var olup olmadi-
ginin arastirilmasini igerir:

P p P
AlnY, =ay, +> by,AlnY,_ +> ¢, AlnHC, ,+> d, Aln EXP,_, o
i=1 i=0 i=0

+o,InY, _,+o0,, nHC,  +0,, nEXP,_ +¢,

p P p
AInHC, =au. + Y by AInHC,_ +Y cpyeAnY,_ +> d, . Aln EXP_, )
i=l1 i=0 i=0

+0,,cInHC, , +0,,-InY,  +0,, InEXP_ +¢,

)4 )4 )4
AINEXE = ay + D by AIMEXE  +Y cppAlnY,  + > dp AN HC, 3
i=1 i=0 i=0

+0 1 p INEXE |+ 0,50 InY,  + 05, InHC,_ | +¢,

Burada A, birinci fark islemcisini; InY;, kisi bagina reel GSMH’nin loga-
ritmasini, InHC, beseri sermaye stoku endeksinin logaritmasini ve InEXP; ise kisi
basina reel ihracatin logaritmasini ifade etmektedir. b, ¢ ve d parametreleri kisa
donem katsayilar1 ve ¢’lar ise ARDL modelindeki ilgili uzun dénem ¢arpanlaridir.
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€11, €2t VE &3¢ sifir ortalamali ve sonlu kovaryans matrisli ardisik bagimsiz hata te-
rimleridir. Hipotezler, degiskenlerin diizeylerinin tek gecikmeli degerlerinin an-
lamliliginin test edilmeleriyle ve standart-dig1 bir F-istatistigi kullanilarak ¢ok-
degiskenli bir sistemde uzun dénem iliskisinin var olup olmadiginin test edilmesi
seklinde sinanmaktadir. Degiskenler arasinda bir uzun dénem iliskisi mevcut ise,
F-testi hangi degiskenlerin normallestirilmesi gerektigini gosterecektir.

Kisi bagina reel GSMH’nin bagimli degisken oldugu 1 numarali denklem-
de, degiskenler arasinda egbiitiinlesme olmadigini ifade eden bos hipotez (Hy:
o1y=02y=03y=0), alternatif hipoteze (H;: o;y#o.v#os3v# 0) karst test edilmektedir.
Bu iliski Fy(In ¥;| In HC,, In EXP;) seklinde gosterilmektedir. Beseri sermaye en-
deksinin bagimli degisken oldugu 2 numarali denklemde, degiskenler arasinda
esbiitiinlesme olmadigini ifade eden bos hipotez (Hy: o;nc=020c=03uc=0), alter-
natif hipoteze (H;: o uctouctosuc# 0) karsi test edilmektedir. Bu da Fc (In HC, |
In ¥, In EXP)) seklinde gosterilmektedir. Kisi basina reel ihracatin bagimli degis-
ken oldugu 3 numarali denklemde, degiskenler arasinda egbiitiinlesme olmadigini
ifade eden b0$ hipOtCZ (H() O']EXPZO'ZEXPZO'3EXPZO), alternatif hipoteze (H]
o1expFoexpFosexp# 0) karst test edilmektedir. Bu iliski ise Fryp (In EXP;| In Y, In
HC,)) seklinde gosterilmektedir.

Standart-dis1 sinir F-testi: (i) ARDL modeline dahil edilen degiskenlerin
1(0) veya I(1) olmasina; (i1) ARDL modelindeki agiklayici1 degisken sayisina; ve
(ii1)) ARDL modelinin sabit terim ve/veya trend degiskeni icerip icermedigine bag-
lidir. Pesaran, Shin ve Smith (2001), degiskenlerin hepsinin /(1) veya /(0) yahut ta
karsilikli esbiitiinlesik bulundugu durumlar dikkate alarak alt ve {ist sinirlar belir-
leyen iki adet sinir kritik degerleri hesaplamiglardir. Sayet hesaplanan F-istatistigi
smir kritik degerlerinin disinda kalirsa, degiskenlerin hangi diizeyde biitiinlesme
(duraganlik) iligkisi igerdigine bakilmaksizin, esbiitiinlesme iliskisinin varli§ina
dair kesin bir yargiya varilabilir. Hesaplanan F-istatistigi list sinir kritik degerle-
rinden biiyiikse, degiskenlerin biitiinlesme (duraganlik) iliskisinin sirasina bakil-
maksizin, biitlinlesme iliskisinin bulunmadigint gdsteren bos hipotez reddedilir.
Ancak, hesaplanan F-istatistigi alt sinir kritik degerlerinden kiigiikse, biitiinlesme
iliskisinin bulunmadigin1 gosteren bos hipotez kabul edilir. Hesaplanan F-
istatistigi sinir kritik degerlerinin arasinda kalirsa, test kararsiz kalir.

Uzun donem iliskinin varligini incelemek amaciyla, 1, 2 ve 3 numarah
denklemlere ARDL standart-dis1 sinir F-testi uygulanmistir. Buna gore bu asama-
da sonuclar secilen VAR gecikme sayisina duyarli oldugu i¢in ve yillik zaman
serileri kullandigimizdan, ARDL analizindeki tiim testler en az bir en ¢ok dort
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gecikmeli olarak uygulanmistir. SBC kriteri kullanilarak gecikme sayisi belirle-
nirken, kisitlanmamis VAR regresyonlarinin ardisik bagimli olmadiklarina dikkat
edilmistir (Pesaran, Shin ve Smith, 2001). Pesaran, Shin ve Smith’in (2001:300-
301) listeledigi kisitlanmig sabit terim iceren ancak zaman trendi igermeyen mo-
deli kullanilmistir. Sinir testi sonuglari, Tablo 2’de 6zetlenmistir.

Tablo 2. Esbiitiinlesme Tliskisi icin Simir F-testi Sonuclar1

Gecikme Sayilari

Hesaplanan F-istatistikleri 1 2 3 4 Sonug
Fy(In Y;[In HC,, In EXP,)  3.5136° 3.4666° 3.7438° 3.1693 Hj:Red
Fuc(In HC|In Y,, In EXP,) 2.8922 2.6608 2.9341 3.0166 Hj:Kabul
Fexp(In EXP|In Y, In HC,) 0.6930 0.9895 1.0163 0.8286 Hj:Kabul

Aciklamalar: Sinir F-testinin kritik deger araliklar1 %1, %5 ve %10 anlamlilik diizeyleri igin
strastyla 4.13-5.00, 3.10-3.87 ve 2.63-3.35°tir. ¢ harfi esbiitiinlesme iligkisi olmadigin1 ifade eden
bos hipotezin %10 anlamlilik diizeyinde reddedildigini gosterir.

Fy(In Y;| In HC,, In EXP,) iliskisi i¢in sadece gecikme sayisi 1, 2 ve 3 ola-
rak alindiginda hesaplanan F-testi sonuclari sirasiyla 3.5136, 3.4666 ve 3.7438
%10 anlamlilik diizeyinde iist sinir kritik tablo degerinden (3.35) biiyiik oldugu
goriilmektedir. Ancak, gecikme degerleri arttikga, hesaplanan F-testi sonuglari,
ist sinir kritik tablo degerlerinden kii¢lik olmaktadir. Bu sonuca gore, kisi basina
reel gelir bagimli degisken olarak modele girdiginde, degiskenler arasinda bir
uzun donem esbiitiinlesme iliskisi mevcuttur. Fyc (In HC, | In Y, In EXP,) iliskisi
ele alindiginda biitiin gecikme degerleri i¢in hesaplanan F-testi degerleri tablo
degerlerinin altinda kaldigindan degiskenler arasinda bir uzun donem
esbiitiinlesme iligkisi olmadigina dair bos hipotez kabul edilmektedir. Benzer se-
kilde, Fexp (In EXP;| In Y,, In HC)) iligkisinde, biitiin gecikme degerlerinde hesap-
lanan F-testi degerleri kritik tablo degerlerinin alt sinirinin altinda kaldigindan H
bos hipotezi kabul edilmektedir. Ozetle, Tablo 2’den elde edilen sonuglardan sa-
dece kisi basina reel gelir, Y, bagimh degisken oldugunda, degiskenler arasinda
bir uzun déonem esbiitiinlesme iligkisinin var oldugunu anliyoruz.

4.3. Granger Nedensellik Testleri

Bu agamada, esbiitiinlesik seriler (yani 1 numarali denklemdeki Fy (In ;|
In HC,, In EXP,) iliskisi i¢in) gecikmeli hata diizeltme terimini de dahil ettigimiz
standart bir artirllmis Granger nedensellik testi uygulayacagiz. Bagimli degisken-
leri In HC; ve In EXP; olan 2 ve 3 numarali denklemlerde uzun donem
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esbiitiinlesme iliskisine rastlayamadigimizdan otiirli, bu denklemleri hata diizelt-
me terimlerini ilave etmeden tahmin edecegiz. Fakat Fy (In Y;| In HC,, In EXP;)
iligkisinin tahmininde artirilmig Granger-tiirii nedensellik testini uygularken mo-
dele gecikmeli hata diizeltme terimini de ilave edecegiz. Granger nedensellik testi
asagidaki gibi ¢ok-degiskenli p. siradan Vektor Hata Diizeltim Modelinin olustu-
rulmasini gerektirir:

AlnY; o, | PuiPiP AlnY, ¢ w,
AlnHG |=| 7, +Z PriiPriPy | AMHC_; 1+ 0 [ECY;—I]-’- @, 4)
AmEXR| |7, - PyiPsiPsy | AINEXE || 0 @

Bu denklemde 6nceden agikladigimiz degiskenlere ilave olarak, A gecikme
islemcisini, ECT,; uzun donem esbiitiinlesme iliskisinden elde edilen gecikmeli
hata diizeltme terimini ve w;, @z ve s sifir ortalamali ve sonlu kovaryans mat-
risli ardisik bagimsiz hata terimlerini ifade etmektedir. Her bir durumda bagimli
degisken, kendisinin ve diger degiskenlerin gecmis degerlerine karsi tahmin edil-
mistir. Degiskenler arasinda esbiitiinlesme iligkisinin varligi, en azindan bir yonlii
Granger nedenselliginin oldugu anlamina gelse de bu degiskenler arasinda do-
nemsel nedenselligin yonii hakkinda bir bilgi icermez. Uzun donem ve kisa do-
nem Granger nedenselligi ¢ok-degiskenli bir model iginde incelenmistir. Kisa
donem nedensellik iligkisi ii¢ denklemden her birindeki birinci farklar1 alinmis
aciklayict degiskenlerin gecikmeli degerlerinin F-istatistik degerine gore belir-
lenmektedir. Gecikmeli hata diizeltme terimi katsayisinin istatistiksel olarak an-
laml1 z-istatistigi degeri uzun donem nedensellik etkisinin varhigini isaret eder.
Uzun ve kisa donem Granger nedensellik test sonuglar1 Tablo 3’te 6zetlenmistir.

Tablo 3. Granger Nedensellik Testi Sonuclar:

Bagimli Degisken AlnY, AInHC; AInEXP, ECT, ; (t-ist.)
Aln Y; — 0.93 0.01 -0.93%(-2.76)
[0.39] [0.98]
Aln HC, 0.57 — 0.05 —
[0.56] [0.94]
Aln EXP; 0.99 0.46 — —

[0.37]  [0.63]

Aciklamalar: F-istatistiginin olasilik degerleri koseli parantez i¢indedir. ECT, ,’nin t-istatistik
degeri parantez iginde gosterilmistir. f-testinin kritik degeri %1 anlamlilik diizeyinde 2.66°dir. F-
istatistiginin kritik degerleri %1, %5 ve %10 anlamlilik diizeylerinde sirasiyla 4.79, 3.07 ve 2.3. a
t-degerinin %1 diizeyinde istatistiksel olarak anlamli oldugunu isaret etmektedir.
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Optimum gecikme uzunlugu p, SBC kriterine gore seg¢ilmistir. Granger
nedensellik testi uygulanan 4 numarali denklemdeki ii¢ fonksiyonun her birisine
hata terimlerinin serisel ardigik bagimliligi, fonksiyonel bi¢im, dogrusallik ve ¢ok-
lu varyans gibi standart diagnostik testler uygulanmis ve bu testleri basariyla
geemisglerdir. Uzun donem Granger nedensellik testi sonucuna baktigimizda, kisi
basina reel gelir denkleminde gecikmeli hata diizeltme teriminin katsayist % 1
diizeyinde istatistiksel olarak anlamli ¢ikmasi ve beklenen sekilde negatif isaret
tagimasi, esbiitiinlesme sinir testi sonuclarinin tasdik edilmesi anlamina gelir. Tab-
lo 3’den goriilecegi lizere, hata diizeltme teriminin, ECT,.;, katsayist -0.9321°dir
ve % 1 diizeyinde istatistiksel olarak anlamlidir. Uzun dénemde kisi basina reel
ihracat ve beseri sermaye stokunun kisi basina reel geliri Granger-nedensellik
iliskisi anlaminda etkilemesi demek, nedensellik iliskisinin hata diizeltme terimi
araciligryla kisi basina reel ihracat ve beseri sermaye stokundan kisi basina reel
gelir yoniine dogru olmasi anlamina gelir. Gecikmeli hata diizeltme teriminin,
ECT,,, katsayis1 -0.9321, bir sok durumunda dengeden sapma meydana geldigin-
de tekrar dengeye gelme hizinin oldukga yiiksek oldugunu gosterir. Diger bir ifa-
deyle, hata diizeltme terimi katsayisi, kisi basina reel gelirin denge diizeyinden
cari donemde meydana gelen bir sapmanin gelecek donemde yaklasik % 93’{iniin
diizeltilecegini ima eder. Kisa dénem Granger nedensellik sonuglarina baktigi-
mizda, ili¢ fonksiyondan her birindeki agiklayic1 degiskenlerin gecikmeli birinci
farklarinin F-istatistik degerlerinden higbirisi istatistiksel olarak anlamli degildir.
Ger¢i bu durum ekonomik biiyltimenin diger makroekonomik degiskenlerle kisa
donemden ¢ok uzun dénemde etkilesim i¢inde oldugu genel varsayimi géz oniine
alindiginda pek te siirpriz sayilmaz.

4.4. Parametre Tahminlerinin Duraganhg Testi

Zaman serilerinin tahmin edilen parametreleri zaman i¢inde degisme egi-
limi gosterirler. Parametrelerin duraganligi testlerinin 6nemi, duragan olmayan
parametrelerin hatali model tanimlamalarina ve bdylece olas1 yanli sonuglar ver-
mesine neden olmasidir. Parametrelerin duraganliini test etmek i¢in Pesaran ve
Pesaran (1997) tarafindan gelistirilmis bir test kullandik. Pesaran ve Pesaran’a
(1997) gore, uzun donem katsayilarinin duraganlik testinde kisa donem dinamigi
esastir. Bu test, bir uzun donem iligkisinin tespit edildigi denklem olan kisi basina
reel gelir denklemi i¢in su hata diizeltme modelinin tahmin edilmesini gerektirir:

P n m
AlnY, =a,+) bAInY,_ +> c,AlnHC,_ +Y d;AInEXP_ +0ECT_, +¢, (5)

i=1 i=0 i=0
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5 numarali denklemde yer alan degiskenlerin hepsi Onceki paragraflarda
tanimlanmisti. £CT ise uzun donem esbiitiinlesik vektérden hesaplanmistir. Bu
model tahmin edildikten sonra, Pesaran ve Pesaran (1997), Brown, Durbin ve
Evans (1975) tarafindan parametre duraganligini test etmek i¢in gelistirilmis yine-
lemeli kalintilarin birikimli toplamlar1 (cumulative sum of recursive residuals-
CUSUM) ve yinelemeli kalintilarin birikimli toplamlarinin karesi (cumulative sum
of recursive residuals squares-CUSUMSQ) testlerinin uygulanmasint 6nermekte-
dir. 5 numarali denklemdeki model en kii¢lik kareler (EKK) yontemi ile tahmin
edildikten sonra, tahmin sonucu elde edilen hata terimlerine CUSUM ve
CUSUMSQ testleri uygulanmaktadir. Sekil 1’de CUSUM ve Sekil 2’de ise
CUSUMSQ cizilmistir. Sekillerden anlasilacag: lizere, CUSUM ve CUSUMSQ
istatistiklerinin egrileri % 5 anlamlilik diizeyinde parametre duraganligi kritik
smirt ¢izgilerini kesmedigi i¢in katsayilar tahmin dénemi boyunca duraganliklari-
n1 yitirmemistir.

Sekil 1. CUSUM istatistiginin Grafigi

- —— e :
T T T T T
1933 1943 15653 1963 1973 15653 1225 JLLIE]

Dz cizgiler %5 anlamblk ddzeyinde kritik sinirlan gdsterir
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Sekil 2. CUSUMSQ istatistiginin Grafigi

1.597

1.07

0.5t

0.0

malee
1933 1943 1853 1963 1973 1983 1993 2003

Doz cizgiler %5 anlamhhk ddzeyinde kritik simirlan gdsterir

5. Hata Tahmin Varyanslar Ayristirma Analizi ve Etki-Tepki Fonksiyonlari

Granger nedensellik testi tahmin donemi ile sinirl oldugu i¢in, tahmin do-
neminde bagimli degiskenin olas1 Granger digsalligi yahut Granger igselliginin
tespit edilmesi i¢in oldukg¢a kullanigh bir testtir. Fakat degiskenlerin tahmin do-
nemi disinda digsalliklarinin derecesinin analizi varyans ayristirma analizi veya
etki-tepki fonksiyonlar1 gibi metotlarin kullanilmasin1 gerektirmektedir. Varyans
ayristirma analizi, sistemdeki bir degiskende meydana gelen bir sok sonucu degis-
kenin hata tahmin varyanslarinin ytizde kag¢ olacagini dlger. Hata tahmin varyans
ayristirma analizi bir tahmin donemi dis1 nedensellik testi olarak degerlendirilebi-
lir. Sistemdeki diger degiskenlere tam anlamiyla digsal olan bir degisken, sitem-
deki her bir degiskenin hata tahmin varyanslarini agiklayabilir (Sims, 1980). Sis-
temdeki bir degiskene uygulanan bir sok, degiskenin kendisini etkileyecegi gibi
sistemdeki diger degiskenleri de etkiler ve degiskenin kendisinde ve diger degis-
kenlerde farklilagmalara yol agar. Hata tahmin varyans ayristirma analizi bu tiir
etkilerin nispi dnemini gosterirken, etki-tepki fonksiyonlar1 analizi degiskenlerin
soklara kars1 dinamik tepkilerini dlger. Bu etkileri 6lgmek i¢cin Koop, Pesaran ve
Potter (1996) ve Pesaran ve Shin (1998) tarafindan iiretilen genellestirilmis hata
tahmin varyans ayristirma ve genellestirilmis etki-tepki fonksiyonlar1 analizlerini
kullandik. Modelde kullandigimiz degiskenlere ait 12 yillik bir donemi igeren
genellestirilmis hata tahmin varyans ayristirma analizi sonuglar1 Tablo 5’te 6zet-
lenmistir.
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Tablo 5. Hata Tahmin Varyanslar1 Ayristirma Analizi
(Soklar Tarafindan A¢iklanan Tahmin Varyansi Yiizdeleri)

Kisi Bagina Reel Gelirin (Y) Varyans Ayristirmas:

Dénem Y HC EXP
1 100.0000 0.000000 0.000000
2 99.20296 0.000678 0.796363
3 96.66450 0.152476 3.183026
4 92.77960 0.457877 6.762526
5 88.21093 0.896294 10.89278
6 83.49999 1.437040 15.06297
7 78.98301 2.052976 18.96401
8 74.82905 2.723290 22.44766
9 71.09900 3.432925 25.46807
10 67.79285 4.171218 28.03593
11 64.88055 4.930542 30.18891
12 62.32003 5.705275 31.97470

Beseri Sermayenin (HC) Varyans Aynigtirmasi

Dénem Y HC EXP
1 0.0679638 99.93203 0.000000
2 1.345747 98.65285 0.001405
3 1.722616 98.26347 0.013916
4 1.984521 97.98016 0.035318
5 2.184417 97.75422 0.061365
6 2.345910 97.56537 0.088721
7 2.480687 97.40402 0.115296
8 2.595376 97.26468 0.139945
9 2.694287 97.14358 0.162134
10 2.780458 97.03784 0.181703
11 2.856145 96.94515 0.198705
12 2.923091 96.86360 0.213311

Kisi Bagina Reel Ihracatin Varyans Ayrigtirmasi

Dénem Y HC EXP
1 1.400294 3.100826 95.49888
2 1.346041 3.179626 95.47433
3 1.641341 3.134475 95.22418
4 2.049374 3.052627 94.89800
5 2.504185 2.944881 94.55093
6 2.974402 2.820590 94.20501
7 3.442160 2.688032 93.86981
8 3.896973 2.554347 93.54868
9 4.332784 2.425511 93.24170
10 4.746344 2.306382 92.94727
11 5.136203 2.200791 92.66301

ot
\9]

5.502062 2.111662 92.38628
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Esbiitiinlesme sinir testi ve Granger nedensellik testlerinden elde edilen
sonuclarla uyumlu olarak, varyans ayristirma analizi sonuclarina gore beseri ser-
maye stoku ve reel ihracat modeldeki en fazla digsal olan degiskenlerdir. Reel
thracat ve beseri sermayeye uygulanan soklarin ¢ok énemli bir oranini, reel gelir
ile karsilagtirildiginda, kendi yenilikleri (innovations) ile agiklamaktadirlar. Yani,
reel ihracat ve beseri sermayeye uygulanan soklar1 agiklamakta bu degiskenlerin
kendilerinin haricinde diger degiskenlerin fazla bir aciklama yiizdesi goriilme-
mektedir. 12 yillik donem sonunda, reel gelirin hata tahmin varyansinin %
62,32’si, beseri sermayenin % 96,86°s1 ve reel ihracatin % 92,38’i bizzat kendi
yenilikleri ile agiklanmaktadir. Buna gore, reel gelir digerleri ile karsilastirildigin-
da sisteme daha az digsal kalmaktadir. ilging bir sekilde, 12 yilin sonunda, reel
gelir ve reel ihracatin hata tahminlerinin ¢ok az bir boliimii beseri sermaye tara-
findan ac¢iklanabilmektedir. Ancak, esbiitiinlesme sinir testi ve Granger nedensel-
lik testlerinden elde edilen sonuglara paralel olarak, reel ihracat ve beseri sermaye
12 yilin sonunda reel gelirin hata tahmin varyansinin sirastyla % 31,97 ve %
5,70’ini agiklayabilmektedir.

Hata tahmin varyans ayristirmasi analizinde yer alan degiskenler arasinda-
ki iliskinin niteligi konusunda bilgi edinebilmenin bir diger yolu genellestirilmis
kiimtilatif etki-tepki fonksiyonlarin1 kullanmaktir. Sekil 3, 4 ve 5 etki-tepki fonk-
siyonlarinin grafiklerinin ¢izimlerini vermektedir. Sekil 3’te, reel gelir, beseri
sermaye ve reel thracatta meydana gelecek bir sok durumunda reel gelirin tepkile-
ri gosterilmektedir. Beseri sermayede meydana gelen bir sokun reel gelir tizerinde
birinci yila kadar artan ve sonra 12 yillik donem siiresince hemen hemen sabit
kalan pozitif bir etkiye neden olmaktadir. Reel ihracattaki soklarin reel gelir iize-
rinde 12 yillik dénem boyunca reel gelirde siirekli artan pozitif bir etki yaratmak-
tadir. Sekil 4’te reel gelir, beseri sermaye ve reel ihracatta meydana gelecek bir
sok durumunda beseri sermaye stokunun tepkileri gosterilmektedir. Reel gelirde
meydana gelen bir sokun beseri sermaye stoku tizerinde ilk bir buguk yil hi¢bir
etkisi yok iken daha sonra siirekli artan pozitif bir etkiye neden olmaktadir. Reel
ihracatta yasanan bir sok beseri sermayede dordiincii yildan sonra artarak azalan
ama 12 yillik donem boyunca siirekli negatif bir etki yaratmaktadir. Sekil 5°te reel
gelir, beseri sermaye ve reel ihracatta meydana gelecek bir sok durumunda reel
thracatin tepkileri gosterilmektedir. Reel gelirde bir sokun reel ihracati dordiincii
yila kadar artan bir sekilde pozitif ve daha sonraki yillarda sabit ancak pozitif ola-
rak etkiledigi goriilmektedir. Beseri sermayedeki soklar ise 12 yillik donem bo-
yunca reel ihracati siirekli sabit bir oranda negatif etkiledigi sOylenebilir. Hata
tahmin varyanslar1 analizindeki sonuglarla paralel olarak iic degiskende de mey-
dana gelen soklarin biiyiik oranda kendilerindeki yeniliklerle a¢iklandigi goriil-
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mektedir. Reel gelirdeki soklardan kaynaklanan degismelerin biiyiik oranda ken-
disi tarafindan acgiklandig1 goriilmekle birlikte, reel ihracat ve kismen de beseri
sermaye stokunun da bu degismeleri agiklamada belli oranlarda katkilarinin oldu-
gu soylenebilir (Sekil 3).

Sekil 3. Y'nin; Y, HC ve EXP'deki Soklara Tepkisi
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Sekil 4. HC'nin; Y, HC ve EXP'deki Soklara Tepkisi
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Sekil 5. EXP'nin; Y, HC ve EXP'deki Soklara Tepkisi

HC

ExF

6. Sonug

Bu makalede, Tiirkiye’de 1928-2006 doneminde kisi basina reel gelir, be-
seri sermaye birikimi ve kisi basina reel ihracat arasindaki iliski esbiitiinlesme ve
Granger nedensellik testlerini kullanarak analiz edildi. Yanisira, degiskenler dis-
sallik derecesini anlayabilmek amaciyla hata tahmin varyans ayristirmasi ve etki-
tepki fonksiyonlar1 yontemlerini kullanarak tahmin doneminin Gtesinde analizler
yaptik. Egbiitiinlesme ve nedensellik testleri sonuclari; reel gelir, reel ihracat ve
beseri sermaye stokunun, reel gelir bagimli degisken olarak modele dahil edildi-
ginde esbiitlinlestigini, ancak beseri sermaye ve reel ihracat bagimli degisken ol-
dugunda bir uzun dénem egbiitiinlesme iligkisinin s6z konusu olmadigin1 goster-
mektedir. Uzun donemde reel ihracat ve beseri sermayenin reel geliri Granger
nedensellik iligkisi anlaminda etkiledigi halde, degiskenler arasinda kisa donemde
herhangi bir nedensellik iligkisine rastlayamadik. Kisa donemde reel gelir ve diger
makro degiskenler arasinda bir nedensellik iliskisinin bulunmamasi, ekonomik
biliylimenin diger makro degiskenlerle kisa donemden ¢ok uzun déonemde etkile-
sim i¢inde olabilecegi genel savini desteklemektedir.

Elde ettigimiz sonuclar, Tiirkiye’de 1928-2006 doneminde hem ihracata
dayal1 bliylime hem de beseri sermayeye dayali bliylime hipotezini desteklemek-
tedir. Uzun donemde, Tiirkiye nin son 79 yillik biiylime performansi hem ihracat-
taki genislemeden hem de beseri sermaye stokundaki birikimden kaynaklandig:
sOylenebilir. Granger nedensellik testinden elde edilen bulgulara gore, Tiirkiye’de
uzun donemde ihracat ve beseri sermaye stokunun interaktif bir sekilde reel geliri
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tek yonlii olarak Granger nedensellik iliskisi anlaminda etkilemektedir. Bu bulgu-
larin nemli ekonomi politikasi sonuglari oldugu sdylenebilir. I¢sel biiyiime teori-
sine gore beseri sermaye stokundaki meydana gelen birikim ve ihracattaki genis-
leme ekonomik biiyiimeyi tetikleyen iki énemli faktdrdiir. 11k olarak, Tiirkiye’de
ekonomik biiyiime ve beseri sermaye stoku arasindaki siki iliski, Tiirkiye’de egi-
timin hem tretkenligi hem de geliri artiric1 yonleriyle iyi anlasilmis oldugunu ve
egitim asamalarinin her diizeyinde, egitim siireci yonetiminin nicelik artiglar1 ya-
ninda niteligin iyilestirilmesi seklinde uygulanmis oldugunu ima etmektedir (Sa-
vas, 2009: 15). Ayrica, 8 yil zorunlu ilkdgretim politikas: ve her ile yeni bir iini-
versite kurulmasi gibi uygulamalarin tilkenin uzun donem biiylime performansina
pozitif katki saglayacagi sOylenebilir. Tiirkiye’de 1980’lerden sonra uygulanan
ihracata dayali biiylime stratejisinin, lilkenin biiylime performansina énemli katki-
lar sagladigi goriilmektedir. 11k yillarda ihracata saglanan destekler ve siibvansi-
yonlar ve iilke ekonomisinin diinya ekonomisi ile integrasyonuna yonelik diizen-
lemeler, ihracatin daha rekabetci hale getirilmesi amaciyla 6zel sektore saglanan
imkanlar hedefine ulasmis ve sonug olarak dis ticaret rejimindeki degismelerin
Tiirkiye’de ekonomik bilylimeye onemli oranlarda pozitif katki sagladigi anlasil-
maktadir. Ozetle, Tiirkiye’nin uzun dénemde daha hizli ekonomik biiyiime per-
formansina ulasabilmesi i¢in, ekonomik bilylimesine 6nemli pozitif katkilarindan
dolayi, beseri sermayeye, yani egitime ve ihracat sektdriine yatirim yapmaya de-
vam etmesi gerektigi onerilebilir.
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