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KULTUR MODELLERININ GEOMETRIK TASARIMI

Hale TORUN

OZET

Geometrik bigimlerin felsefe ile iliskisi oteden beri devam eden bir kavramdw. “Daire” antik
Yunanistan'dan, Mezopotamya'ya kadar tiim uygarliklar tarafindan kullanilan bir simgedir. Bunun yani
sira tiim geometrik bicimlerde oldugu gibi daire, insan zihninde gostergeledigi zihinsel izlenimlere,
ritiiellere, sdylencelere, ibadetlere, mimariye, matematige ve dzellikle de Tiirk tasavvufuna yansimistir.
Doga formuna bagli olarak daire, kendi hareketini yaratmig ve “doniis ” hareketi bicimi ortaya ¢ctkmugtir.
Samanik geleneklerden sufi tasavvufuna kadar her alanda karsiligini bulan bu form, Dogu ritiiellerinden
Anadolu kiiltiiriine ge¢mistiv. Calismada dairenin bilissel psikolojinin ve varlik alaninin kiiltiirel bir
yansimasi olarak Anadolu Tiirk diinyasindaki soylemsel etkileri iizerinde durulmugstur. Bu ¢alismada
kiiltiirel psikoloji ve bilgi felsefesi gibi teorik yaklagimlardan yararlanilacaktir. Ayrica Lévi— Strauss'un
Yapisal Antropoloji kuramindan da yararlanilacaktir.

Anahtar Kelimeler: Gorsellik, Uygarlik, Tasarim, Kiiltiir, iletisim

ABSTRACT
GEOMETRIC DESIGN OF CULTURAL MODELS

The relation between geometrical shapes and philosophy has been a well-known concept, through the
human history. From Ancient Greece to Mesopotamia, all civilizations have used “circle” as a symbol.

As well as all geometrical shapes, the circle have had its manifestations on Turkish Sufism, as its

intellectual manifestations on human mind, rituals, myths, worshipping, architectural, mathematical,

briefly on all perceptions belong to Eastern world. Related with its natural form, the square has formed
its own movement and emerged as “rotation”. This form, which has its correspondence from Shamanic
traditions to Sufism, has passed from Eastern rituals to Anatolian culture. Within this study, the
discoursive effects of circle on Anatolian — Turkish culture, as a manifestation of cognitive psychology
and existential field, is emphasized. Within this study, “Cultural Psychology” and Philosophy of
Knowledge methods will be used. In addition, Lévi-Strauss' theory of structural anthropology will also

be used.
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Giris
Bir toplumun kiiltiirel gegmisinin yasanilan toplumun temel inang haritasinda
nasil evrildigini ortaya ¢ikartmak i¢in o cografyaya ait kalintilarin ¢oziimlenebilmesi
bilimsel agidan coklu yontemleri kullanmay1 gerektirir. Tasarim Gdstergebilimi
denilen yontem de bu ¢oziimleme 6nerilerinden birisidir. Tasarimi salt gostergelerle
incelerken diger yandan da kiiltiirel aklin gelisimini de g6z oniine gerekmektedir. Bu
calismada yontem olarak Charles Sanders Peirce'in ticlemesindeki ti¢tinciillitk kavrami
kapsaminda yer alan tarih ve tarihsel siire¢ icerisindeki anlam yiiklemelerinden de
faydalanilmistir. Peirce'in diisiincesinde {i¢lii model olarak incelenmesinin nedeni
Peirce'e gore zihnin isleyisindeki mantikta bulunmaktadir (Ozmakas, 2009: 37). Buna
gore birincilik, ikincilik ve Ugtinctiliik ilkesi mantiksal olarak bicimsel gosterge
ogesidir ve gostergeler tice ayrilir. Mantigin isleyisi bu iicliiye dayaniyorsa ve mantik
da en genel anlamiyla “bigimsel gosterge 6gretisiyse” o halde gostergeler de tige ayrilir
(Peirce, 1984: 227). Burada ti¢tinctilliik ilkesinde belirtilen 6rnekse formlarin kiiltiirleri
temsil etmesidir. Bigcimlerin kiiltiirel yapidaki etkileri binlerce yili i¢ine alan bir
siirectir. S6zgelimi mimari yapilar toplumsal kimliklerin insasinda onemli
gostergelerdir. Form dedigimiz genel yapi, tarihin kendi evriminde geliserek
kiiltiirleraras1 simge ve isaretlere doniisiir. Sanatsal agidan daire ve miizik birbirine ¢ok
yakin baska formlardir. Ritimsel olarak dairenin kutsal olmasi, belki de kubbenin
diinyadaki gorlintisiine en yakin sekil olmasindandir. Antik Anadolu gostergeleri
(horon, oyunk, semah vs.) ve folklorik 6geler gostermektedir ki miizik ve ritiiel aslinda
dairenin etrafinda bir araya gelmektedirler. Insanlarm 6liim dogum yasam ¢emberleri
icerisinde doniip duran inang rittiellerini gosteren en yakin gostergelerden birisi de
daire formudur. Dairenin kiltiirel bellekte her toplumda yeri vardir. Ancak Anadolu
sufizminde ibadetlerde de kullanildig1 i¢in bunun ¢ok daha farkli bir anlam1 olmalidir.
Bu alt biling dekorundan yola ¢ikarsak Pisagor'un daire, miizik ve sayilar arasindaki
baglanti kurami tizerinde durabiliriz. Pisagor miizik, ses, say1 ve bi¢im arasindaki
baglantiy1 anlayp bilimleri kategorize eder.
Pisagor matematik konularin1 dort gruba ayirmistir: Soyut say1 bilimi (aritmetik),
uygulamali say1 bilimi (miizik), siikiinet halindeki biiyiikliikler bilimi (geometri) ve
hareket halindeki biiytikliikler bilimi (astronomi). Daha sonralar1 “quadrivium” (dortlii)
denilen bu bilim dallar1 Avrupa uygarliginda egitimin temelini teskil etmistir. Pisagor'a
gore sayilar nesnelerin 6ziidiir. Bu diisiinceden 6zel sayilara ve geometrik sekillere 6zel
nitelikler yiikleme diisiincesine ge¢mistir (Gokdogan, 1997:239).

Ornegin; yuvarlak ve kubbeli yapilarin dogu diinyasimi nasil animsattigini
distinelim. Daire dogunun tiim saraylarinda, 6nemli yapilarinda goriilir. Pers, Sasani,
Bizans ve nihayet Osmanli mimarisinin ihtisamli yapitlarinda igaretlenen bu sekil,
dogunun matematiksel aklinin felsefeye katkisidir. Bunun nedeni ne olabilir?
Gostergeler esliginde, toplumsal yapinin erken donem iletisimlerinde karsilastigimiz
kiltiirel okumalar bu konuda bize 151k tutacaktir.



@ Cilt/Volume X11 Sayy/Number 1 Nisan / April 2019 YDU Sosyal Bilimler Dergisi / NEU Journal of Social Sciences

Yontem

Calismada bir geometrik bigimden yola ¢ikarak Anadolu cografyasinin tarihsel —
semiyotik bir incelenmesi amaglanmaktadir. Anadolu'nun eski diinyasi, her seyden
once bir bilgi diinyasidir. Bilgi, ¢ok cesitli kaynaklarla insanogluna dogru akan dogal
bir nehir gibidir. Bilgiyi ¢cozmek i¢in kullanilacak en énemli yol 6ncelikle birikmis
olanin yani kiiltiiriin aklin1 ¢6zmekle baslar. A— priori denilen 6nsel yani, dnceden olan
bilgiye kavusmak deneyden ayr1 olarak deneyimin 6tesine gecen bilgidir. Onsel bilgi,
bu calismada karsilastirmali olarak ele alinan yontemlerin rafine edilmesi ig¢in
rehberlik edecektir.

A priori, akil yuriitme ve bilgi tiirleri arasinda yapilan ve temelde, 6nermelerin

dogruluklarina iliskin bilgiyi nasil elde edebildigimiz konusuyla ilgili olan temel

ayrimdir. Buna gore, a priori bir 6nerme, dogru ya da yanlis oldugu deneye
bagvurmadan, deneyimden 6nce ya da tecriibeden bagimsiz olarak bilinen énermedir

(Cevizci, 1999: 68).

A-priori denilen bu 6nbilgi kavrami 6ncelikle diisiinceden, atalardan gelen bilgi,
dogustan ve kendiliginden gelen bilgi olarak kavramlara ayrilir ve zamanla
kiiltiirlerarast bir felsefeye doniisiir. Yapisalc: bir yaklasimla da ele alirsak kiiltiirel
isaretler tek bir iddia ile kavranamaz hem dizgeleri hem de anlamlar1 bakimindan
kiiltiirel kalit oncelikle cografya, iklim ve tarih tizerinden okunmalidir. S6z konusu
caligsmada, ele aliman Lévi — Strauss'un yapisalcilik yaklasimi, yapisal antropoloji de
kiiltiirel simgeler arasindaki baglantilar1 anlamakta kullanilmistir. Yapisalci
antropolojide modern 6zneyi silen yapi i¢inde unsurlarin ve 6znenin kendi baglarina
hicbir degeri ve anlami yoktur. Yalnizca bir yapinin sistemi i¢indeki konumlarina goére
bir anlam veya deger kazanirlar. Bu unsurlar, sistem i¢indeki baska unsurlarla iligkileri
Ol¢iistinde ve bu iligkilere gore anlama sahiptir. Lévi — Strauss yapisalct yaklagimda
geleneksel antropolojinin bakis agisiyla kiltiirlerarasilik kavraminin
anlasilamayacagini belirtir. Ona gore:

Geleneksel antropolojinin hatasi da unsurlara yonelip, unsurlararas: iligkileri gozden

kagirmaktir. Anlagilacag: {izere yapi, unsurlar arasindaki iliskilerin dengede olma

durumudur. Bu nedenle bir unsurdaki degisiklik biitiin dengeyi, yani biitiin sistemi de
degistirir. Mevcut sisteme bu denge durumunu armagan eden unsurlar arasindaki
iligkiler, bir benzerlik ve aynilik iligkisi degildir. Aksine unsurlar benzemezlikleri,
farkliliklar1, baskaliklar1 ve zitliklari ile konumlanir ve bir sistem meydana getirir.
Buradaki anahtar kavramlar, farklilik ve iligkidir (Strauss, 2013: 12).

Bu tarz bir ¢alismada kiiltiirel yapiy1 ¢cozmek i¢in disiplinlerarasi ¢alismalar da
farkli bakis agilar1 getirebilir. Uygarliklar arasindaki zaman ve gorenek farkliliklarini
algilamak i¢in oncelikle kiiltiirli diinya genelinde bir yere koymak gerekmektedir.
Lévi-Strauss i¢in “Insan sorunlarii ¢6zmek icin ¢abalayan diisiince su veya bu formda
diinyanin her yoresinde mevcuttur; formlarin farkliligi bir diistinceyi 6tekinden tistiin
ya da asag1 kilmaz. Onemli olan farkl1 diisiince formlarmin yapisal karakteristiklere
gore, kendi i¢lerinde anlamaya calismak ve degerlendirmektir” (Nal¢aoglu, 2004:
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122). Uygarliklararasi farki anlamak, en temel sorunlar bir bicimde ortaya koymakla
baslar. Ornegin; arkeolojik bir buluntu olan mezarm icindeki kalintilar1 bulmak
arkeologun, yiizindeki maskeyi incelemek sanat tarih¢isinin, yerlesim alanini1 bulmak
sosyal antropolojinin birlesik izlenimleriyle olusur. Uygarliklar arasindaki zaman
kombinasyonlarini farkli anabilim dallar1 aracilig1 ile anlamak gerekmektedir. Kiiltiir
psikolojisi kuraminda, Wilhelm Wundt da tarihin bir kiiltiir teorisi oldugunu soyler.
Bundan dolay1 da uygarlik dogal olarak toplum bilinci verili alandaki tiim deneyimlerin
bir toplanudir. Insan zihin yapisii ve karakteristik 6zelligini belirleyen sey birey ve
diinya arasindaki kiiltiirel baglantilardir. Bundan dolay1 bireysel insanin zihni ¢ok
katmanli bir gelisim gosterir. Bu kiiltiirel gelisme teorisine de kiiltiir psikolojisi ya da
tarihsel psikoloji (Volkerpsychologie) denir. S6z konusu psikoloji, sosyal yasamin
farkli donem ve farkli kiiltiirlerde ortaya ¢ikan tirtinlerine iligkin bir arastirmadan
olusur. Alman dili ve kiiltiirtinde, bir topluma 6zgii entelektiiel ve kiiltiirel ifadelere
veya tezahiirlere iliskin arastirma ya da teoriye verilen addir. Terim, onu bir eserinin
baslig1r yapmis olan Wundt'tan 6nce 19. yiizyilin ortalarindan itibaren kullanilmaya
baslanmistir. Terimle belli bir yaklasimi somutlagtirmaya yonelen Wundt, bireyin
entelektiiel yasamu, tinsel hayati, o bireyin liyesi oldugu halkin dili, sanat1 aligkanliklari
yasami, politik ve toplumsal kurumlariyla iligkilendirilmeden anlagilamaz. Wundt
tarafindan benimsenmis olan bir yaklasimin esas sahibi Giombattista Vico'dur.
Konumuzla ilgili olarak da bu yontemi su agidan ele alabiliriz; Anadolu uygarligini
anlamak adina ¢6ziimledigimiz gostergeler, sundugumuz alintilar 6nemlidir. Bu
yontemlerden yararlanarak Anadolu tarihinin sadece gortinen kismini degil,
goriinmeyen biling disinin da ¢éziimlenebilmesi miimkiindiir. Bilgi ise, kendisini yine
kendisi ile smayan bir kavramdir. Arastirmalarin pek cogu bu ylizden derinlik
kazandik¢a koken bilime dogru birlesen iki yol tizerinden gider; Biri tarihsel bir digeri
de epistemolojik bakis. “Cok daha genel bir degerlendirmeyle episteme'nin her bir
tarihsel bolgesi, bir 6nceki ¢agda hazirlanmis yapilarin emrettigi (ancak eskisi gibi
orgiitlenmis olmayan) bir yeniden yapilanma alani olur” (de Certeau, 2006: 102).

I “Soylenceler igerisinde gegen baglamlar binlerce yil igerisinde kaliplasarak baska soylemlere
doniiserek toplumsalin koklerini anlatabilir. Bir kavmin kutsalint ve dokunulmazlarini rahatlikla
aciklayabilir. Torensel yasam bigimlerini, simgelerini agiklayabilen kodlamalari yapan oncii gostergeler
bitiinii olarak kabul edilebilir. Ruhbilimsel ¢6ztimlemede belirtilen insanin bir seyi anlatmak igin
sOylenen ya da yazilan s6zciikleri kullandigini, insanin dilinin sembollerle dolu oldugunu belirtir. Simge
ya da sembol dedigimiz, giinliik hayatimizda bilip tanidigimiz ama alisilagelen, agik anlamina ek olarak
6zglin baglantilar da sunan bir terim, bir ad ya da bir resimdir. Bir s6zciik ya da bir resim, ag¢ik olan ve ilk
bakista anlasilabilenden daha fazla anlam icerdigi zaman simgesel hale gelir. O zaman tam olarak
tanimlamayan, bilinemeyen daha genis, biling dis1 bir yon kazanmus olur. Insan akli simgeyi arastirirken,
mantigin kavrayabileceginden daha 6tedeki kimi diistincelere de ulasir” (Torun, 2019: 42).
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Yaklasim

Tarihsel gostergeler eski inanglarda ve ritiiellerde yasar. Tarihgiler psikanalist
gelenekten yararlanarak tarihin kiiltiirel cografyadaki etkisini ¢6zmeye
calismaktadirlar. Ayrica kiiltiir ve yapilar arast simge aligveriglerine bagl biiyiik bir
inan¢ bagi kurularak aslinda toplumlararasi benzerliklere de dikkat c¢ekilebilir.
Insanoglunun zihin yapist ile baglant1 kurdugumuz kognitif diinya anlayisinda zihin
yapisinin yani sira sosyal gruplarin da birbiri ile baglantisi toplumsal zemin {izerinde
fazlasiyla etki etmektedir. Ancak gozlem, tutum ve davranislart incelemek tarihsel
stirecin i¢inde imkansiz bir durumdur. Somut tarihsel siirecler aciklanirken sadece
arastirmalara deginilerek ¢ikarim yapilamaz. Bu siireci izleyebilmek iginse sosyal
antropolojinin gostergebilimle, yeniden tanismasi gerekmektedir. Kiiltiir alanindaki
yer degistirmelerin izinin siiriilmesinin de 6nemi de buradan gelir. Caligmada onciiller
konusunda yeterli agiklamalara bagvurulmus ve yonteme bagli olarak Anadolu merkez
alinmak tizere tiim dogu diinyasinin geometrik gostergesi olan “daire” ile
siirlandirilmistir. Aragtirmanin alani kiiltiiriin kendi cografyasi ile olan baglantisini
isaret etmektir. Hem kaynaksal a¢idan zenginlik hem de deger acisindan ge¢cmise
doniik birikimlerin fazlaligi ¢alismanin sinirlarini belirlemistir. Calisma evreni hem
yontem arastirmalart hem de analitik diisinceden ayrilmamak adina inang
sistemlerinde farkli gostergeler karsilastirilarak smirlandirilmistir. Ayrica kiiltiirel
gostergeleri inceleyen ¢alismalarin tasarim ve gostergebilim cergevesinde, yapisalci
yaklagimla, ele alinmasi. Bir diger yaklasimla tasarimin gostergelerini agiklamaya
calisirken, konu diinya tizerinde yapilmis ve insan elinden ¢ikmis her seyin bir yapit
oldugunu varsayarak ele alinmalidir. Kiiltiirel psikolojinin toplumsal pratiklerde nasil
yansidigini gérebilmek yaklagimin kendisidir. Sonucta “bir kiiltiir, glindelik yasamdaki
kollektifya dabireysel etkilesimlerden olusur” (Bource & Yiicel, 2017: 14).

Tasarim ve Gostergebilim

Tasarim, sozliik anlamiyla, “genel olarak biling i¢erigi; duyularin ya da bellegin
zihne sundugu goriintii” (Cevizci, 2005:1584) olarak tanimlanir. Tasarimin kendine
0zgii kavrami i¢ deneyim, igebakis ve refleksiyon sekliyle bi¢imlenebilir. Diisiincenin
nesnesini zihinde resmeden insan i¢in en 6nemli sey mutlak imge ve onun getirdigi
anlamdir. imgenin gelisimi ile birlikte uygarlik tasarimlar1 da gelismeye devam eder.
Tasarimlar1 bir araya getiren ise mutlak matematik, form ve akil olarak bilinir.
Uygarliklarin tasarim yaratma becerisi sadece giiniimiize ait bir diisiince yapisi ile
¢oziimlenemez. Oncelikle deneyim bu kavramm ilk basamagidir. Takvimi bulan
insanin bugiin takvimi kullanan insandan daha 6ncii oldugunu sdylemek yanlis olmaz.

Deneyimlenen yasamda ihtiya¢ dahilinde ortaya ¢ikan tasarim diistincesi, dogada

hayatta kalabilmek ve daha kaliteli bir yagsam siirebilmek adina; insanin deneyimledigi

ilklerle baglamisti. Ik tasarimlar tamamen ekolojik uzantili, sosyal yasami 6rgiitleyen ve
doga ile aligverise dayanan bir ihtiyag siralamasiydi. Tanimadigi ¢evreyi 6grenmeye ve
doniistirmeye acik bir canli olarak insan, katildig1 hayatta stirekli Giretimden yana



Cilt/Volume X1 Sayy/Number 1 Nisan / April 2019 YDU Sosyal Bilimler Dergisi / NEU Journal of Social Sciences @

olmustur. Ilk dénemlerde her bulusunu yeni olarak yasamina sokan, diisiinerek
tasarlayan bu canli; ihtiyacina bagli olarak siirekli bir degisim ve ilerleme i¢ine girmistir.
En temel ihtiyacglarini, iginde oldugu ¢evreyi yasayarak ve siayarak elde eden insan,
diisiincesini eliyle etkilesimli olarak gelistire gelmistir. Urettigi alet edevat kadar,
bilgilenme a¢isindan da ¢evresine dokunan ilkimiz siirekli yeni bir siire¢ yasamistir
(Ozden, 2016: 108).

Tasarim, yalnizca bir teknik ihtiya¢ degildir. Teknik olguyu, endiistriyi yaratan
aragsal akilla da degerlendirmek gerekmektedir. Endiistriyel akil, gelecek ig¢in
calisirken ge¢mis uygarliklarin da ona yon gostermesini beklemektedir. Modern
diistinceyi ve imgeleri yaratan seyi anlamak, aslinda kendisi ¢oktan kaybolmus ama
icinde yasadigi topraklara karigmig uygarliklarin dilini ¢6zebilmekle olur. Gostergeler
incelendik¢e uygarlik siirekli iiretilen bir deger olarak karsimiza ¢ikar. Kiltiir
katmanlari tizerinde bulunan her iz bu degerin karsiligidur.

Amag ve Kapsam

Tarihsel psikolojiyi incelerken de Anadolu'da ortaya ¢ikartilan Gobekli Tepe
kazilarindaki on bin yillik formlardan, Mimar Sinan'in yapmis oldugu eserlere kadar
hepsi gozden geg¢irildiginde sunu goriiliir: Dogu diinyasinin, 6zellikle de Anadolu
uygarliginin, kendine 6zgii bir formu vardir. Bu bi¢cimsel diizenek, daha sonra Anadolu
yerlesik uygarliklarinda bedensel ibadetlerde de ortaya ¢ikmistir. Friglerde donerek
kendini daireler halinde adamis Kibele rahiplerinden, Bektasi semahina oradan da
Mevlevi diinyasina yansiyan doniis ve dairesel form, kutsal olarak kabul edilir. Bunun
nedenlerini sirayla su sekilde gorebiliriz. Oncelikle daire formu, aslinda eski kalitlardan
giiniimiize kadar gelen 6nemli bigimlerdendir. Gerek arkeolojik bulgularda gerekse
binlerce yildan giinlimiize kadar gelen kaya {istii resimlerinde karsimiza ¢ikan sekiller,
Anadolu insaninin ¢ok eskilerden bugiine kadar gelen mirasidir. Caligmanin kapsami
Anadolu'da neolitik ¢aglardan beri kullanilan dairesel formun, Anadolu cografyasiyla
beraber tiim dogu diinyasinda buldugu semiyotik gostergeler cergevesinde olacaktir.

EskiAnadolu'da Bir Inan¢ Simgesi Olarak Kullamlan Daire

Uygarliklar1 incelerken dikkate alinmasi gereken pek c¢ok sey vardir. Tarihsel
gostergelere bakmak yalnizca tarih¢inin ve arkeologun gorevi degil, kiiltiir bilimcinin
de gorevidir. Bilinen yazili tarihten 6nceki duvar resimleri ve ¢izgilerde devam eden
figiirler giinesin 1siklarryla birer golge oyunlarina déniisiirler. insan cogunlukla tarihin
kendi nesnesidir. Ayrica nesneyle 6zne sik sik yer degistirirler. Bu degisim cografi bir
zorunluluk olarak ¢ok katmanli ve ¢ok kiiltiirliidiir. Biitiin bu térenler, doniisler, sekle
dayali mimari, 151k ve goksel sekillerin kutsanmasi ile birlikte Anadolu efsanelerini ve
ritiiellerini baslatmaktadir. Daire, oncelikle eski Tiirk boylarindaki efsanelerde de
rastladigimiz dort yon damgasint temsil eder. Eski Tiirk metinlerindeki birtakim
ifadeler, yon kavramimn ortaya ¢ikisini anlatir. Ornegin Kiiltigin Yaziti'min kuzey
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cephesinde yer alan asagidaki satirlaridir. Buyruk beyleri Otuz (Tatar) Dokuz Oguz
beyleri milleti bu soziimii iyice isit; saglamca dinle: ileri (doguda) giin dogusuna, beri
(giineyde) giin ortasina geri(batida) giin batisina yukart (kuzeyde) gece ortasina dogru
(olan yerlerin) bu icindeki millet(ler) hep bana itaat eder Bunca milleti hep ben
yonetirim. Bu ifadeler, ana yonler ile ayn1 zamanda zamani da gostermistir. Zaman ve
yon kavramini belirleyen bu model (donerek etmek ibadet gibi) térensel inanglarin da
baslangi¢ noktasidir.
Dogu istikametinin zaman unsuru olarak sabahi (yani giin dogusunu), giineyin 6gle (giin
ortast), batinin aksam (giin batis1) kuzeyinse gece yarisini (yani gece ortasi)temsil ettigi
distiniilmektedir. Altaylarda diinyanin 6nce daire, sonra kare seklinde olduguna
inantlmistir. Yakutlardaki gok dairesinin dortgen yerytiztintin kenarlarina degdigi fikri
gegerli olmustur. Burada da dort yon fikri dnemli olmustur (Yayan ve Giineysu, 2017:
105).

Aslinda daire formlarinin sadece giin dogumu ve batisinin 6tesinde merkez
kavramini ve insanin bedeninin iizerinden giden ve dort yon damgasi denilen bu
kavram daha sonra ¢esitli inan¢larda da kullanilan ar#: (+) isaretinin 6n tezahiirtidiir.
Dairesel hareket goklere olan inancin bir tezahiiridir. Tirk kavimlerinin goksel
geometri inancinda ve mitolojik metaforlarinda olduk¢a rahat bir sekilde
gorlilmektedir. Eski Tiirk diinyasinda sekle dayali inanglarin alt belleginde kuskusuz
ucsuz bucaksiz yiikselen stepler ve bozkir cografyasinin etkisi ¢ok fazladir. “Gocebe
hayat tarz1 bozkirliya tabiatin tiim nimetlerinden, orijinal kiiltiir, folklor, mitolojiden
faydalanmay1: orda, kabile konfederasyonu, arkasindan basta Cin olmak {izere
medenilesmis ¢iftci devletlerin saldirganligina kars1 koymay1 saglayan inang sistemini
yaratmaya harcanan giiciin biriktirilmesine imkéan saglar” (Gumilev, 2006: 134).
Yenisey irmagindan Altay daglarina kadar uzanan tiim cografya, yasayan insanlarin
inang diinyasina etki etmektedir. Buna Cografya merkezli insan okumas: da denebilir.
Insan1 cografyasi ile kesfetmek onun kavimsel diirtiilerine gore sekillenmesine yol
acmaktadir. “Cografya merkezli okuma bir diger deyisle 'géo — littéraire' yaklasimla
metni degerlendirme, okuma tiirlerinden birisidir. Toprak ve iklim sartlar1 ile sosyal
realiteyi sekillendiren cografya insanlarin duyus tarzi, diinya goriisli, yasama bi¢imi
tizerinde etkili olurken sundugu olanaklarla gelecegi de yonlendirir” (Kefeli, 2009:
424). Geometrik sekiller doga tarafindan insana sunulmus ve hatirlatilmistir.
Uygarhigin akli, varlik 6l¢timiinii yapabilmek adina matematigin resimsel tarafini
secmis ancak her simgenin de arkasinda bir birikim gelistirmistir. Gerek gocen
toplumlarda gerekse yerlesik diizlemde yasayan insanlarda gokytiizii ve yeryiizii ile
birebir baglant1 olmustur. Bu baglantilar 6lii gomme adetlerinden bayram térenlerine
kadar yansir. Diigiin ve cenazelerin “oyunk™ da denilen Anadolu halk kiiltiiriine de
yanstyan dairesel olarak bir araya gelip topluca dans etme gelenegi aslinda térenlerin ve
coskularin birer gostergesi olmustur. Dairenin kutsal bagka bir tiirii de Anadolu'da ve
Mezopotamya'da Ezidilik olarak kabul edilen bagka bir inang tiiriiniin de gostergesidir.

Ezidi Dairesi denilen bu alan bir Ezidi i¢in Direnin kutsalligi onun 6liimiine bile mal

olmaktadir. Ikonografik olarak giiclii bir kiiltiir gostergesi olmasindan dolay1 Ezidi

toplumu i¢in 6nemli bir ritiiel olan bu gelenek aslinda yasam 6liim ve korunma amagl
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yapilmistir. Bir ¢esit kotii ruhlardan dairenin kendisine siginmak ve anne rahminin
koruyuculuguna siginmak anlami da vardi. Klasik hasta tedavisi i¢in yapilan
ritiiellerden biri, modern zamanlarda Yezidi kiiltiiriinde devam eden, yere bir daire
cizme gelenegidir. Hasta olan kisinin etrafina zisuru (un) ile bir daire ¢izilir ve daire
icinde bulunan hastanin demonlarin saldirisindan korunarak tedavi olacagina inanilirdi.
Eger hasta yerinden oynatilamayacak kadar kotiiyse daire yataginin etrafina ¢izilirdi.
Eger rittiel sirasinda birtakim nesneler kullanilacaksa onlar da una bulanirdi. Bazen ayn1
daireler ev girislerinin sagina ve soluna ¢izilir ve igleri boyanirdi. Herhalde ¢izilen
somut ¢izginin, soyut bir dlemde ya da demonlar diinyasinda ¢izildigi varsayilarak, kotii
etkilerin igeri girmesinin sona erdirildigine inanilryordu (Demirci, 2013: 76).

Gok Sekilleri ve Tiirklerde Uygarhk Simgeleri

Dairesel formun Kkiiltiirel anlamda bu kadar yerlesik olmasi cografyanin
gOkytiziinii alabildigine gorebilecek ve anlamlandirilacak kadar yiikseklikte
olmasindan kaynaklanabilir. Gokyliziinii sematik olarak yerde simgelemek kuzey
saman inanglarinda ve Altay samanizminde de goriilmektedir. Ayrica bu formun kendi
etrafinda donen ve ibadetini gége dogru ruhlarla birlikte seyahat eden kam denilen
kisilerde de goriildiigii bilinmektedir. Orta Asya'da yaygin bir inang bi¢imi olan kamlik
onemli bir térensel arinmay1 ve gokytiziiniin pariltili boslugunu ¢agirir. Cogu kez bu
bosluk, yildizlar ve giinesin etrafinda kendi cagrilar1 ile donen ve bosluga karisan
kamin aracilif ile yaratilmis olan tiim nesneleri yerytizindeki ruhlarini bigimlendiren
bir unsur olarak tamimlar. Kamlar antik Anadolu'nun Orta Asya'dan gelen ruhsal
onderleridir. Ayrica gokytiziiniin katmanlarinda yaptiklarin1 varsaydiklari
yolculuklarda bu diinyaya ait dogum, 6liim, yasam gibi temel diistinceleri
simgelestirmeye ¢alisirlar. Eski Anadolu kozmogonisinin ortak aklinda bu simgelerin
anlami o kadar biiyiiktiir ki bazen insan boyundan biiyiik ruhlarla karsilagabilir ve
cagrilabilirdi. Bu ¢agrilara ancak karsilik verebilecek olan kamin o sonsuz ve kendini
tikketen yolculugu olabilirdi hi¢ stiphesiz. Antik diinya dikotomisi denilen bu tasvirler
daha sonra Anadolu uygarliklarinda karsimiza ¢ikacak pek ¢ok torenin baslangicidir.
“Daire bi¢iminde diistintilen gokytizii, bir dortgen olarak algilanan yeryiizii izerine
oturur. Gokyliziintin cesitli katlar1 vardir. Bunlar gok carklar seklinde ifade edilir.
Benzer sekilde yeraltinda da ¢esitli sayilarda tabakalar vardir” (Coruhlu, 2002: 83).



Yeryuzu
Yildizlar ve Bosluk Y Ruh
(Gokyiizl) Nesneler (Insan)
Tablo: 1

Gerek koken bilgisi olarak Orta Asya gerekse Anadolu 6n uygarliklarinda cogunlukla
da Neolitik Cag'da goriilen bu ilkel formlari, diisiince yapisinda merkezine insan1 alan
ama beden ile birlikte oldugu yerde donerek yasami yaraticiya sunan bir ¢esit ibadet
bicimi olarak diistinebiliriz. Bu noktada bir analiz yapmak gerekirse her ne kadar
yapisalci zihin antroposentrik yaklasima siipheyle baksa da Anadolu hiimanizmasinin
ve bilgisinin insan merkezli oldugunu belirtmekte yarar vardir. Ornege devam edersek
Sarkicilar ya da duacilar dedigimiz donerek ibadet eden bir gelenegin oldugunu
biliyoruz. Savaslar ya da énemli torenler 6ncesi yapilan bu dualar, daireler etrafinda
kutsanarak yapilirdi. Bu figiirlerin gokytiziinden gelen iyi ruhlar olduguna Samanizm
inancinda sik¢a rastlanirdi. Eski Tirk inanglarmin gostergelerinden yola ¢ikarak
kiiltlirtin aslinda bir devinim oldugu kabul edilebilir. Kiiltiir dinsel motiflerin arasinda
sekil olarak baska bicimleri ve davraniglar1 da degistirebilir. Bu anlamda kabilevi
geleneklerin daha sonra inang sisteminin i¢inde degisim ve doniisim yasamasi
ka¢milmazdir. “Atalar ruhuna evliya kudreti, agaclara ve sulara evliya ad1 verilerek
Islami bir kavramlastirma ile yeniden ifade edilen iste bu davranislardir” (Unal, 2014:
159). Bununla birlikte Islamiyet'in Orta Asya'da yayilisindan sonra, Miisliimanlarla
iliskiye gecgen topluluklarda yerlesen inan¢ mutlaka gokytizi ile ilgilidir. Sik sik
zikredilen mavi gogiin tanrisi denilen Gok — Tanr1 aslinda en giiglii, soyut ve yiicelerde
oturan bir kavramdir. Bu yiiceligi temsil olarak getiren gok ve giines simgeleri birincil
derecede 6nemlidir. Diinya ise yaratilisa sahit olan mekandir. Diinyay1 bir mekan
olarak gorme diisiincesi giiniimiize kadar ulagan bir biling dig1 kiiltiirel s6ylemdir.
Insan toplumu da mevcudiyetini zaman ve mekanin tekrari gibi algilar: mevsimlerin
birbirini takip etmesi, ayinle ilgili simgesellikteki kutlama, merasimler bunun bir
kanmitidir. Bu nedenledir ki profan tabakadaki insan, kutsal mekanda bulunan ve kutsal
zamani igeren atalar kiiltiiriiyle, Gok Tanr1'yla, Yer — Su ruhlari ile ilgisini korumak igin
bir dizi ayinle ilgili olusturulur ve bu baglamda ritiieller, kutsal kozmik diizenin modeli
roliinii tistlenmis olur (Bayat, 2007: 73).
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Gok — Tanr1 inancinin olugsmasinin sebebi gokytiziiniin ya da uzayin, siradan
insanin ulasamayacagi kadar yiikseklerde olmasindan kaynaklanmaktadir. O
ylizdendir ki ¢esitli yollarla biitiin din adamlari; rahipler, samanlar goge ulasmak i¢in
cesitli simgeler kullanirlar. (Agag, maskeler, miizik, tef vb.). Turklerde G6k — Tanr1
Orhun yazitlarinda “yukaridaki Tiirk tanrist' olarak ifade edilir. Dairenin ayrica eski
Tiirk uygarliklarinda gokytiziindeki cisimleri temsil ettigini ve bunun da dnce giines
daha sonra da ay kavramindan geldigi yine yapilan etnografi arastirmalardan yola
cikildiginda anlasiliyor. “Mitolojik Ana (Umay) ve onun rahmi olan magara ile ilgili ilk
insanin dogum, tiireme hamisi olan aysit adindaki ay terkibi, Mitolojik Ana'nin ¢cok eski
Ay Tanr1 inanciyla ilgili oldugunu géterir. Umay adinda da ay terkibi, Ay merkezli
inancin tiiremede 6nemli rol istlendigini tasdik eder” (Bayat, 2007: 37). Cesitli
arastirmalarin ortak sonucuna gore her zaman Tiirklerde belirgin bir 'gék' kavraminin
varligindan s6z edilebilir. Tiirklerin dinsel formlar1 tek bir merkezde erken dénemde
tespit edilemeyebilir. Asya, Mezopotamya ve Anadolu inang¢larinin siiphesiz gok
hakimiyetinde, ay ve yildizin simgelestirilmesinde biiyiik etkisi vardir. Once giinesin
giicii ile baslayan kutsal gii¢, iktidarin 1s1kla varsillastigi bir formu tanimlar. Ozellikle
kozmoloji ciddi bir cografi gézlem ve matematik yetisi gerektirir. Eski haritalarin pek
cogunun Babil'de ortaya ¢ikmasi yahut Yunan Batlamyus gizemli harita bulgularinin
altindaki nedenin gokytizii gézlemli sekiller olmasi gibi. Arkaik donemlerden bu yana
ise bu sekilde beliren ve Tiirk kozmolojisinde dogrudan 1s18a yonelik bir giic
betimlemesi ile kars1 karsiyayiz. Isik, yiikselis ve goksel hakimiyet. Iste gok inancinda
giines bunu simgelemektedir. Glines ayn1 zamanda bir yildizdir. Gok tanrinin imgesi
olarak dogu tilkelerinde farkli sekillerde kullanilir. Aslinda bugitin Miislimanligin bir
sembolii olarak goriilen ay ve yildiz simgesi bir gok inancina dayanmaktadir. Orta Asya
ya da dogu tilkelerinin bazilarindaki bayrak simgelerinde de bu goriilmektedir.
Ornegin, Tiirk bayraginda da geleneksel kiin — ay (giines ve yildiz) motifi hala
kullanilmaktadir.

Torenlerin goksel kaynaklarini incelemeye devam edersek Gok — Tanr1'y1 temsil
eden giines kavramindan Mani dinine giren Tiirklere geg¢ildiginde ise ay kutsal dagin
otesinde yiikselen bir ata olarak yaradilis1 simgelemeye basladig goriilir.

Ayla ilgili inanglarin gogu eski Anadolu dinlerinden kalmadir. Bir takimi ise, sonradan,

ozellikle 12. yy'den sonra Asya'dan Tirklerle, Samanizm'i benimsemis toplulukla

gelmistir. Gok — Tanr diisiincesinin, topraga yerlesmis topluluklardan daha ¢ok avcilik,
cobanlik ya da hayvancilikla gec¢inen gé¢ebe topluluklara 6zgii oldugu bilindiginden, bu

inancin kokeni, Asya bozkirlarma baglanmistir (Ugurlu, 2012: 332).

Gok — Tanr1 inancinda gok, glinesin egemenligindedir. Daha sonra hem gece hem
glindiizii devam ettiren mutlak iktidar1 paylasan simgeler ortaya ¢ikar. Bu biling,
glinesin ve ayin kolektif diisiincede hem gece hem giindiiz devam eden bir arada
sekillenmesine yol acmistir (kiin — ay birlikteligi). Bu aslinda devletin ideolojik
boyutunu da simgelestirir. Yerin ve gogiin ogullar1 Tiirk kozmogonisinde en énemli
metafordur. “Oguz Kagan'n Gogiin ve Yerin kizlariyla evlenmesi; Yerin ve gogiin
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ogullar1 grubuna dahil olmasinin mitolojik anlatim tarzindan baska bir sey degildir.
Buradan da Oguz Kagan'in inisiyasyondan gecerek, sirlara ermis ve aydinlanmis bir
kisiyi sembolize ettigini daha iyi anliyoruz” (Candan, 2011: 61). Gerek Anadolu'da
yasayan gee¢mis uygarliklar gerekse Orta Asya ve nihayetinde Mezopotamya
diinyasinda doniis hareketinin bir simgesi olarak daireyi Tiitk ve Anadolu mistik
diinyasinda tarihsel gostergelerle agiklamak miimkiindiir. Oncelikle ilk bilingdis1 bir
motifolarak Oguz Kagan'i destaninda anlatilan ve bilinen rityasina bakmak gerekir.
Oguz Kagan'm alt1 oglu ile olan iliskisi burada doniim noktasidir. Oglanlarin yigit birer
savasci1 olarak devleti paylasacaklar1 giin yaklagmaktadir. Oguz Kagan ¢ocuklarini ava
gonderir. Kutlama téreninden sonra avlanan ¢ocuklar i¢in bu bir 6diildiir. Babalariile ava
gitmisler esenlikle donmislerdir. Kendi ergenliklerini kutlamislardir. Oguz Kagan biitiin
Iran -Turan bélgelerini fethetmistir. Sam — Misir ve Rum diyarini almistir. Av doniisii alti
kardes altin bir yay altin bir ok bulurlar (Destanin bagka versiyonunda ok giimiistiir.
Oguz Kagan Altin yayi {ige béler ve Kiin — Ay — Yildiz'a s6yle der: Bu yay gibi olun ve
oklari goklere atin! Bunlara Bozoklar densin (Torun, 2007: 112, 113).

Sekil 1'de goriilen Oguz Kagan'in daha 6nce de rityasinda gordiigii giin dogusundan
giin batisina kadar uzanan bir yaydan bahsedilmektedir Sozciik anlamiyla da
incelersek sayilar ve sekiller bize baska gostergelerle oguz diinyasini anlatmaktadir.
“Oguz kelimesi ok + uz kelimelerden gelmektedir. Burada ok bildigimiz silah olan
ok uz ise adam anlamindadir. Okgu insan ya — da ok¢u adamlar denmektedir”
(Demir, 2011: 3). Destanda 6 ogul arasinda gecen degismeceli anlatinin sekle
doniismesine bakalim:

KUN -AY- YILDIZ

Sekil:1
Bozoklar sozctigii, bozulmus, bigim degistirmis oklari yani giines 1siklarini

simgeler. Yine rityasinda gordiigii 3 giimiis oku da Dag, Deniz ve Gok'e verir. Ugoklar
adiyla Kuzeye gonderilirler. (Bk. Sekil 2: Yayin simgelenmesi).

~_ v -

Sekil: 2
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Soyle devam eder Oguz Kagan; “Ben oldiikten sonra tahta gececekler
Bozoklardir. Benim 6liimiimle oglum Kiin — Han (giines) basa ge¢sin Onun yardimcisi
Ay handir. O oliirse basa Ay — Han gegsin.” Soylencenin baska bir boyutunda ok ve
yaylar1 ¢ole gomdiiren Oguz Kagan'dir. Yay ve oklarin topraga gomiilerek uglarinin
digar1 birakilmasi da Orta Asya soylensel 6gelerinde sikca rastlanan simgelerdir. dil
Ural bolgesine ait bagka bir bayrakta hilalin ug¢lar1 da buna benzer bir bi¢imdedir. Orta
Asyamitolojisinde yay diinyay1 temsil eder. Riiyada dogudan batiya dogru uzanan altin
— yay diinyanin dolayl1 olarak da Oguz Kagan devletinin enlemesine (horizontal) bir
kesitini anlatir. Yay ayni zamanda hilal anlamima da gelmektedir. Arkaik donem
fonograflarinda yay ayni zamanda'ay’ve 'ya'anlamina gelmektedir

Sekil:3

YAY:AY

OK: Giin

Sekil: 3

Goriildugi gibi daire aslinda devletin kendisini tamamlayan bir sekildir. Oguz
Kagan'in riiyast da bu seklin kollektif diisiincede yansimasidir. Riiyada dogu — bat1
yonii boyle anlatilirken giiciin simgesi kuzeye yonelen ii¢ giimiis ok da giiclin kaynaga
yani gokytiziine yonelisini anlatir. Bu da devletin dikey (vertical) boyutunu simgeler
(kutsanmus olan hedef budur). Kuzey yoniinde kutup y1ldiz1 vardir. Kutup y1ldiz1 gogiin
diregi, tanriya dogru uzanan kapidir. Oguz Han'in karist da kutup yildizi olarak
simgelenir Anneden gelen giicii simgeler. Dogumun kutsanmasi ve gokten gelen
hakimiyeti agiklayan tanrica Umay Ana figiiriiniin temsilidir.

Cin'de ve Tirklerde, gogtin kutbu sayilan Kutup yildizi, Tirk¢e adiyla Ahun veya

Temtr) — kazguk (Altin veya Demir Kazik), Cin astrolojisinde gok hiikiimdar1 denen

goksel Tanri'nin saray1 saniliyordu. Kutup yildizinin etrafindaki yildizlar hitkiimdarin

ailesi ve etrafindakilere benzetiliyordu. Tiirkcede Yitiken, (yedi hanlar) denen Biiyiikay1
yildiz takiminin, hitkiimdarin arabasi sayilip, Kutup yildizina bagh olarak mevsimler
boyunca gokyiiziinde dairesel sekilde hareket ettigi ve yillik takvimi belirledigi
kaydedilmisti. Boylece gok tanrisinin veya arabasinin yillik bir hareketi oldugu farz
ediliyordu (Esin, 2001: 41).
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Simdi soylencede Oguz Kagan'in isaret ettigi yonlere bakarak yayimn oklari
gokytiziine firlattigi sekle bakalim:

Sekil: 4

Destandan yola ¢ikarak ¢izdigimiz sekillere gore sdylencelerin 1s1ginda verilen
sekil hep giines ve ayin birlikteligi {izerinedir. Tuirklerde glines ve ay simgesi, Farsca
mihr —ii mah (giines ve ay) ad1 altinda Selguklulara oradan da Osmanli devletine gegip,
Osmanli bayraginda en nihayetinde Tiirkiye Cumhuriyeti'nin bayraginda da
goriilecektir. Platon'a gore daire, kullanimi en yiiksek, en miikkemmel formdur;
dolayistyla biitiiniin, birligin, ger¢cek mitkemmelligin temsilcisi, evrensel bir simgedir.
“Yakinlik ya da benzerlik bakimindan besinciyle en yakin olani akilla kavramadir.
Digerleri daha uzakta yer alirlar. Benzeri farkliliklar diiz ya da yuvarlak sekillerde, iyi,
glizel ve dogru olanda, insan ya da doga tarafindan yapilan seylerde, ates, su ve buna
benzer Ogelerde, hayvanlarda, ruh hallerinde, hareketlerde ya da edilgenlikte de
bulunmaktadir” (Platon, 1999: s,6). Biitiin bu geg¢isler yazi oncesi toplumlarin ilkel
bellekteki yansimalaridir. Ilkel ya da éncii dediimiz insanin mantigini anlamak icin
bazi kavramlarin iizerinde durmak gerekmektedir. “Ilkelde herhangi bir ussal bakis
bi¢imi, ¢evresini ussal bir kavrama var midir, yoksa, o, Lucien Lévhy — Bruhl ve
ekoliiniin ileri stirdigii gibi tamamen “mistik” midir? Cevap soyle olacak: Her ilkel
toplulugun deneyime temellenen ve mantikla bigimlendirilen 6nemli bir bilgi dagarcigi
vardir” (Malinowski, 1990: 16).

Sufi Aklinda Daire

Daire, ayn1 zamanda hareket tekrarinin yani doniip durmanin imajidir. Platon
felsefesinde form; gozle goriilebilir bir sekil, doga ya da tiir olarak tanimlanir.

Idealarin akil ilkeleriyle olan iligkisini tespit etmek i¢in oncelikle ezeli varliklara isaret
eden eidos ve idea kelimelerinin anlamlar ele alinabilir. Sozliikte eidos, (appearance,
consititutive nature, form, type, species, idea; forma, species, suret, misal) gortinti,
goriiniis, sekil, form, bi¢im, bigimlendirici doga, tip, tiir, fikir, diisiince, tasavvur gibi
anlamlara gelir. Bu tanimlara ilke ifadesinin de eklenmesi gerektigi diistiniilmektedir.
Platon dustincesinde eidos/idea; dig goriiniis, kurgu ya da yasa, kavrami belirleyen
ozellikler, kavramin kendisi, cins ve tiir, kavramlarin altinda yatan objektif gerceklik gibi
anlamlarda kullanilmaktadir. Yani idealarin kurgu ve yasa olmalari, aklin ilkelerinin
yasa olmak bakimindan her seyin yasasi olan idealardan ¢ikarilmasi gerektigi gortstinii
destekler. Idealara bakildiginda onlarin, kendiliginden var olan, gergek varliga sahip



Cilt/Volume X1 Sayy/Number 1 Nisan / April 2019 YDU Sosyal Bilimler Dergisi / NEU Journal of Social Sciences @

(entity), ezeli ve ebedi milkemmel formlar olduklari; ayrica onlarin, basit, sekilsiz,
mekansiz, zamansiz, maddesiz ve tim maddi olanlarin neden oldugu eksikliklerden uzak
olarak hi¢ degismedigi, hep ayni1 kalan objektif tozler olduklar1 goriiliir (Akbay, 2017:
140).

Form, tiim nesnelerden ayr1 ve bagimsizdir. Maddi diinyanin anlamimi ancak
“form” belirleyebilir. Dairesel hareketin Islam sufizmindeki 6nemi de ka¢inilmazdr.
Form olarak daire, tam doniisii ve tamamlamay1 gagristirir. ibn — i Sina'ya gore déniis
hareketi, semay1 yani gokyiiziinii ¢agristirir. Sina; “Sema ve Alem” bashigmi tasiyan
eserinde; Dort unsur olarak kabul edilen: Toprak, hava, su ve atesten bagka besinci yalin
unsurun “Semavi Cisim Hareketi” oldugunu sdyler ve “Bu hareketin dogal dongiisel bir
hareket oldugunu ve dlemin merkezi olan yeryiiziinde karsiligin1 buldugunu ifade eder”
(Sina, 2010: 28). “Sema ve Alem” kitabinda ibn —i Sina, yerin durumu ve yerin konumu
hakkinda da tartigmaktadir. O'na gore dogrusal ve dairesel hareket ile ayin ve yildizlarin
durumlari, Ay tutulmasi gibi durumlar incelemeye tabi olan konulardir. Filozof,
doneminden c¢ok Oncelerde yasamis diger bilim insanlarindan o6zellikle de
Aristoteles'ten yararlanarak cisimlerin agirliklar1 ve hafiflikleri ile ilgilenmistir.
Donmek ve daireyi tamamlamak, kokenleri insan aklinin en u¢ noktasinda bir sarhosluk
hali, kendinden gegme, esriklik olarak kabul edilebilir. insan dogann bir taklitgisidir ve
dogadaki tiim cisimler diinyanin doniis hareketine gore yer degistirmektedirler. Ruh ve
beden birlesimi ancak oldugu yerden geldigi yerin tamamlanmasi ile ilgilidir. Donmek
siradan bir hareket degildir. Her seyden 6nce bir ritiieldir. Insan neden bir daire ¢izer?
Ya da o gérmedigi dairenin etrafinda neden doner? Insan her seyden once kendi
varligina ulagmak, bir sekilde kendini benligin disina ¢ikartmak i¢in ugras verir. Carl
Gustav Jung'un da belirttigi mandalay: yani kisilestirme dairesini tamamlamak amacini
tasimaktadir. Jung'un mandalasi da bir kisilesme siirecidir. Coziimlemeci ruhbilimsel
yaklasima gore Jung, yasam dairesinin tamamlandigi bu andan bahseder. “Kisilesme,
ruhsal ve biyolojik gelisme siirecleridir. Kisilesme biitiinliigiine giden yol yanliglarla ve
yazgtyla zorlanir. Kisilesme siirecini yani daireyi tamamlama siirecinde insan ilk insan
arketipine doner daginik ve ¢esitli 6gelerin 6zgitinliigline varir” (Jung, 2009: 169). Bu
baglamda varliklarimiz ve ego dogamiz bir yana birakilarak bilincimiz genisler. Bu
tamamlama ise Islam tasavvufunda kemale ermek yani olgunluga erismek anlaminin
karsiligidir. “Mesnevinin birinci beytindeki ney, elest bezmindeki bir olusu ve essiz bir
miizik gibi animsanan Elesti bi Rabbikiim hitabini 6zleyerek sikdyet eden kamil
insandir” (Ayvazoglu, 1996: 24). Ancak tasavvuf sezgisel bir 6greti oldugu i¢in tipki
benligin farkina varilamamasi gibi fark edilemez bir durumdur. Ibn — i Arabi 'ye gore
“mistik hallere iliskin bilgi ancak tecriibeyle edinilebilir; Insan akli onu
tanimlayamadig1 gibi mantik yoluyla da ona ulasamaz” (Arabi, 1988: 25). Sonucta
ulasma, kavramina ruhbilimsel ¢6ziimleme yontemi ile ancak bu sekilde aciklama
getirilebilir. Tasavvuf gelenegi icinde baslangictan beri var olagelen sema, Mevlana ile
yayginlik kazanmis, Mevland devrinde biiylik bir ragbet gérmiis ve devrin ileri
gelenlerinin, bir nevi yar1 dini eglence ziyafeti halini almistir. Toplu halde icra edilen
semd' dyinleri bazen Mevlana'nin medresesinde, Hiisameddin Celebi'nin evinde ve



baginda, bazen de devrin ileri gelenlerinin evlerinde veya Sadreddin Konevi'nin
medresesinde tertip edilmistir. Baglangicta sema' zamanlar1 Mevlana'nin vecde gelis
anlarina bagli oldugu goriilmektedir. Sadettin Konevi ise iinlii filozof Ibniil — Arabi'nin
ogrencisidir. Islam diinyasinda bagimsiz filozoflar arasinda sayilan Arabi'nin
kozmoloji teorisi olarak da bilinen teorisinde var/ik dairesi denilen terim, tipki Allah'mn
tekligi gibi tek olmaktan bahsediyordu. Tipki bir dairenin tek olan merkezden meydana
gelmesi gibi, bir daire ¢izilirken 6nce bir merkez noktasinin bulunmasi, sonra da bu
sayede meydana gelen daire pek ¢ok noktalardan olusacaktir. Bu teorisini Ibniil — Arabi
sOyle ifade ediyordu; “(Bir daire'nin merkez) noktasi'ndan ¢evre'ye ¢ikan her ¢izgi,
benzerlerine miisavi'dir ve c¢evredeki baska bir nokta'ya ulagmaktadir. Oysa
(merkezdeki) nokta, kendisinden ¢evre'ye dogru c¢izgilerin ¢okluguna ragmen, ne
sayica artmis ne (miktarca) ziyade olmustur” (Keklik, 1990: 108). Anadolu'ya
Endiiliis'ten aktarilan bu bilgi ile sufi bir metafor olarak yansiyan dairesel hareket daha
iyl anlasilabilmektedir. Dogu uygarliklar1 arasinda Anadolu ve Mezopotamya'nin
icinde dogan geometrik ritmi her alanda gérmek miimkiindiir. Bu cografyadaki tiim
uygarliklar, Siimer, Babil'den bu yana matematik ile dans edip matematikle felsefe
yaratirlar. Ermeni ve Giircli danslarini, miizikleri 6rnek alan George Gurdjieff'in
“Meetings with Remarkable Men” (Brook:1979) filmi de bunlardan biridir. Sinemaya
uyarlanan ve sufi diinyasinin izinde arastirmalar yapan film bu noktay1 gorsel bir hikaye
ile anlatir. Kiiltiirel gostergelerin yansimasi olarak ortaya ¢ikan folklorik 6geler en ¢ok
da Dogu'nun bir mekan olarak goérdiigii insan bedenine yansir. Bu yiizden ritimsel
hareketlerin Bat1 formundaki gibi yalnizca dans olarak degil, taping ve kutsal yiikselme
olarak goriilmesi gerekmektedir. Gurdijeff, yirmi yil boyunca kadim Anadolu,
Ortadogu ve I¢ Asya miiziklerini ve danslarini incelemistir. Gurdijeffin gériintiilere
yanstyan disiinceleri ve aragtirmalar1 gostergelemektedir ki dans geometri ve miizik
dogu diinyasinin sufi aklini yaratan felsefenin yapisal taglarini olusturmaktadir.

Resim1: Meetings with Remarkable Men
Yonetmen: Peter Brook
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Anadolu Mimarisinde Daire

Dogu diinyasinda ise merkez, 6ncelikle mekandir; Saraylar, ¢esmeler, kervanlar,
duvarlar, 6zellikle siitunlar ve nihayet yuvarlak kubbe en 6nemlisi tiim diinyay1 etkisi
altina dairesel bir kendine 6zgti mimari yapi ile karsilagilir. Bu mimarinin kendine 6zgii
ve sonsuzlugu cagristiran yuvarlakligi, aslinda batinin oryantalist tavrin1 gorsel bir
sOlen haline getirir. Bat1 diinyasi, doguya 6zgli bu mimaride yakistirip, kendince
anlamlandirdig1 pek c¢ok imgeyi sanat ve diisiince diinyasina yansitir. “Anadolu
mimarisinde geometrik motifleri ge¢meler, ¢izgi sisteminden gelisen geometrik
kompozisyonlar ve kapali sekil gecmelerinden olusan geometrik kompozisyonlar
olarak kategorilere ayirabiliriz” (Oztiirk ve Tiirkoglu, 2016: 172). Geometrik sekillerde
kullanilan daire formlar1 bigimsel olarak anlam ifade eden islam mimarisinde yasamsal
sekillere doniisiip mekanlari siislemislerdir. “Islam kiiltiiriinde kutsal mekan, farkli
mimari formlar, farkli insanlar, kiiltiirler, diller, dini hafiza ve gelecek umutlari arasinda
karsilikli gecislilik (pasaj) ya da acgiklik imkanini kendisinde barindirir. Bu gegislilik
sayesinde kutsal mekan farkli perspektifier icinde kendisini agmaya devam eden bir
zamansal siirece dontisiir” (Tatar, 2017: 20). Anadolu Selguklu devletinde sikca
goriilen i¢ ige gegmis motiflerin temel kokeni kutsal daireye dayanmaktadir.

Orta Asya'dan askeri gii¢ olarak gelen Tiirk niifusunun artmasi ile yeni kiiltlir ve sanat

etkileriyle sekillenmistir. Bir bagka degisle Dogu Roma, Sasani, Arap, Turk kiiltir ve

sanatlarinin etkileriyle Erken Islam yapilarinin siisleme programlari olugsmustur. Bu
sentez sanat igerisinde geometrik siisleme anlayisi siklikla kullanilmigtir. Téim bu
stisleme programlarinin temel formu dairedir. [slam Sanat ve Mimarisi dendiginde akla
gelen sekiz ve alti kollu yildizlar, birbiri igerisine ge¢mis kareler, altigen ve
sekizgenlerin hepsi daireden tiiretilmistir (Kiligoglu ve Pilehvariyan, 2017: 605).

Anadolu'da tarihsel siire¢ igerisinde ge¢ip giden uygarliklarin gelisimi 6rneginde
yapilan bir diger ¢alismada Niksar — Ayvaz mozaiklerinde rastlanan renkler ve motifier
ornek alinmis ve Tokat Niksar Bolgesinde bulunan mozaiklerin fotograflama
calismalar1 yapilmistir. Fotograflama calismasinda, Ayvaz Mozaiklerinde rastlanilan
kosesiz baglanilan tiggenler sarmal bir bicimde daireden daireye ge¢mekte ve bir
merkezi odaklayarak pek ¢ok motifi ayni anda gosterebilmektedir.

Mozaikler boyunca sarmal burgu bi¢iminde dairelerin etrafini saran biiyiik bir mozaik

motifi birbirini kesmeden tekrar etmektedir. Opus Sectile teknigini animsatmasina

karsilik 6rgiiliit motiflerin dairelerin iginde yerlestirilmis dort koseli yildiz modeli ile
daha farkl1 bir form ortaya ¢ikartmistir. Geometrik sekiller daha kiigiik sekillerden daha
biiytik sekillere doniisebilmekte ve bir goz aldanmasi ile hareket eder gibi
goziikkmektedirler. Mozaikler simetrik dairelerin etrafinda doniip durmaktadir (Torun,
2013:46).

Gerek Osmanli gerekse Selguklu devleti mimarisinin temel alani olan kubbeli
yapilarda da ortaya ¢ikan Dogu'ya 6zgii dairesel formun sadece felsefi olarak degil
temel matematiksel bir yap1 olarak da tarihsel siiregte goriildiigiinii kanitlar. Ornegin;
Mimar Sinan mimarliginda kubbe, yapinin agirlik merkezini olusturur.
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Sinan'in yapilarmin tist yapisini goz Oniine alirsak, destekleyici elemanlar ve alt
seviyedeki yardimci elemanlar vasitastyla g¢esitli yapisal seviyelerden gegerek,
kubbenin yiikleri ve kubbeden gelen kuvvetlerin iletildigi mesnet yapisal sistemi
tanimlanabilir. Sinan eserlerinde kare, altigen, sekizgen olmak iizere li¢ ¢esit kubbe
destek sistemi kullanmis ve hayati boyunca kazandirdigi eserlerinde, kare ve altigen
mesnet sisteminin dort, sekizgen mesnet sisteminin {i¢ farkli ¢esidini kullanmisti
(Bilgin, 2006: 120).

Buradan da dairenin Tiirk diinyasinda 6énemli bir motif olarak kullanildigini bir
kez daha gorebiliriz. Kiilttirel bir form olmanin yaninda sezgisel olarak da insanin var
olma hissini kapal1 bir sekilde yasayabildigi bir alandir. Bu yiizden daire, istanbul
Tiirk¢esinde mesken, bulunulan / oturulan yer anlamina da gelir.

Eski Anadolu Tarihinde Daire ve Hareketin Gostergeleri

Daire Anadolu diinyasina pek ¢ok sekiller ve ritiiellerle hakim olmustur. Anadolu
Sufi geleneginde de onemli baska bir yol hareketi olan donmek ayri bir ritiieli
getirmistir. Sema ve semazenlik. Ritliellerde siirekli daireler ¢izen semazenler icin
sema siradan bir olay degildir. Bu doniisler, benden bize giden bir yolculugu animsatir.
Aslinda kisinin kendisi dairenin merkez noktasinda degildir. Bitis noktasindadir.
Dairenin 6zelligi baslangi¢ noktasi ile bitis noktasinin ayni olmasidir. Doniis hep ayni
noktadan baslar. Ayn1 noktada sona erer. Hareketin yoniinii daire belirler. Buna gore
burada donen aslinda semazen degil dairenin bizzat kendisidir. Semazenler halkas1
birisi inis egrisini (kavsiil niizul), digeri de ruhlarin gerileyerek tekrar maddeye dogru
karismasini, diger ruhlarin Allaha dogru yiikselisine dogru karsilik gelen yiikselis
egrisini (kavs — 1 uruc) (ruhlarin yiikselmesi ve goge kavusma) temsil eder. Sudur ve
uru¢ denilen tanimlamadan bahsedersek “Baslangictan ¢ikis ve yine o baslangica
dontis, Cikis ve Doniis kurami” (Hangerlioglu, 1970: 258) ortaya ¢ikar. Askin temel
felsefesi sozden ¢ok “harekettir” yani “beden” hareketinin gostergesi olan asktir.
Donen dervislerin her adimda yaptiklar1 hareketler bir karsilasma, ytizlesme noktasini
tamamlamaktadir. Bedenin ¢apraz acilisi ile dervis dua eden bir harfe doniisiir.
Donmek boylelikle soziin kendisi olur. Dervislerin kendilerinden olusan dairelerinde
birinci selam: insanin kendi kullugunu tanimasidir. Ikinci Selam: Allah'm biiyiikligii
ve kudreti karsisinda hayranlik duymay: ifade eder. Ugiincii selam: bu hayranlik
duygusunun aska doniismesidir. Dordiinciisii ise insanin yaratilistaki vazifesine yani
kulluga déniistidiir. Ciinkii Isldm'da en yiice makam, kulluktur. Baz1 sufilere gore bu
tarz dontisiin nedeni meleklerin doniisiinii simgelemektedir. Anlam esiginde bu bir
dontistiir. Sezgi esiginde ise tasavvufta yol olarak kabul edilir. Yolun neyle
simgelestirildigi onemlidir. Anadolu'ya goglerle gelen horasan erenlerikiiltii nesneleri
kendilerine ritiiellerle ve danslarla yerlesmistir. Dogada nesnelerin hareketi
dogrusaldir. Bunedenle bir goriintip bir kaybolurlar, yani nesneler goriindiiklerinde var
olmus, kaybolduklarinda da yok olmus sayilirlar. Oysa ki var olanin yok olamayacagi,
yok olan hig¢bir seyin de var olamayacagi disiincesi tevhidin temelini olusturur.
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Oyleyse varlik da yokluk da tek kelimeyle goreceli bir kavramdir. Yok oldugumuz ya da
var oldugumuz evren ne ile anlasilabilir? Bunun tek bir cevabi vardir: bir cismin canli
olup olmadigini1 onun hareket etmesinden anlariz. Aristoteles'e gore toziin harekete
gecmesi i¢in can gerekir. Can, yani diri olan yani hay ve kayyumdan gelen hareket; var
olmanin ilk gostergesidir. Bunun i¢in basladigi noktada kisi hareketini kendine kapali
olarak yapar. Can ancak donerek dis diinyaya mesaj verir. Makrokosmoz gibi
mikrokosmoz da yerkiiresel harekete uyum saglar. “Devinim, nesnenin formu ya da
ozdeginde gerceklesmez. Bu, biitiin nesnenin yerinin degismesidir. Yer degistiren bir
nesnenin bicimi, nitelik, nicelik, islev gibi yiiklemleri degismek zorunda degildir”
(Denkel, 2011: 175). Bu noktadan yola ¢ikarsak dairesel hareket yalnizca bir
doniisiimi simgelemez. Baslangi¢ ve geri donmeyi de simgeler. Higbir sekil daire
kadar zamani anlatamaz. Ciinkii ileri geri ve koseli diger geometrik cisimlerin
hareketlerin yon sorunu olabilir. Ancak dairede mutlaka ayni yere donmek zorunlulugu
vardir. Yani baslangi¢ ve son ayni andadir. Daire diinyay1 ve evreni de simgeledigi i¢in
ayni zamanda bir hareket senfonisi de olusturabilir. Sematik olarak da dairesel hareket
dort kategoride gergeklesir:

Nicelikte hareket: Nitelikte hareket:
Artma eksilme Degisim dontisim

Mekanda hareket: | |
Yer degistirme

Durumda hareket: Akil Hareketi: iki
Gokkurenin bir nokta y6nli a) Dairesel b) Mantik: Dogrusal Sezgi: Dairesel
icindeki donlisu Dogrusal
Tablo: 2

Dontis, Anadolu tasavvufunda bagka bir yerde 'semah' kavraminda da kendini
gosterir. Semah donmek, Alevilerin ibadeti olan Cem i¢inde yapilan 12 hizmetten
birisidir. Semah, bir trans halidir. Aleviler Cem gibi Semahin da kaynagimin Kiwrklar
Meclisi'nden geldigine inanirlar. Horasan'dan Anadolu'ya siiren yolculukta semahin
pirligini yapan Haci Bektas Veli el Horasani de Mevlana da Orta Asya ve Iran
bolgesinden getirdikleri tiim geleneklerle bu ritiieli yasatmislardir. Bu ritiiel,
Anadolu'da bir sekilde karsilik bulmustur. Kadim Anadolu'da Frigya bolgesinde
yasayan Kibele rahipleri uzun beyaz etekler ve biiylik siyah basliklarla donerek ibadet
ederlerdi. “Dini gelenekte ii¢ temel geometrik sekil vardir; daire, licgen ve kare.
Bunlar, varolusumuzun ti¢ seviyesini simgelemektedir; ruh, zihin ve beden. Geometri,
insan bilincinin iist diizeylerine; hakikate giden yolda bir giris kapisi olmus, sanat ve
mimariyi kutsamistir” (Tokdemir, 2013: 36). Alevi semah1 da Mevlevi semasi gibi bu
tarihsel dinsel durumun kiiltiirde yorumlanigindan baska bir sey degildir verili herhangi
bir kiiltiirtiin cografi politik veyahut tipolojik dl¢iitlere gére tanimlanmasi kismen agik
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kismen de ortiikk o kiiltirtin gelisimini ve tarihsel kaderini de belirleyen 6nemli bir
etkene doniistirmektedir.

Sonuc¢

Anadolu uygarligi, sayisiz farkli kiiltiiriin rahatlikla ortaklasa paylasabilecegi
bliyiik bir alandir. Yerytiiziinde en ¢ok go¢ alan ve gog¢ veren topraklarin basinda gelen
bu yarimadanin tarihsel kodlar1 okunduk¢a ¢ok daha derinlerde baska kiiltiirlerin
siluetleri belirmektedir. Daire formu, dogu diinyasinin ge¢mis belleginden bugiine
kadar pek ¢ok soylence ¢oziimlendikge gostergeler her basamakta baska bir hareketi
gostergelemektedir. Uygarliklar arasi iletisim caligsmalarinda da goriilmektedir ki
sufizm dogunun tim kadim uygarliklarindan bir seyler alarak Anadolu'ya gelen
felsefedir. Sufizmin temelinde yatan “insan ve insanin merkezinden 6tede biitiinlestigi
vahdet — i viicut kavrami ibadetlerin bicimlerini ¢oktan agmistir. Anadolu sufileri,
kokenleri Horasan'a Orta Asya'ya ve ¢ok daha o6telere dayanan biiylik bir anlayisin
temsilcileridir. Elbette ki daire dinsel ritiiellerde kullanilan bir form olarak burada
ornek olarak secilmistir. Daire matematiksel bir formdan 6te birlestirici ve karsilastirict
ozelligi ile donmeye baslayan bir cismi kendi kendine oldugu yere tekrar getiren tek
form, bilgi ve sezgisel anlamda da sufinin hem kendi etrafinda yolculuk yaptig1 hem de
bir yere gidemedigi harekettir. Yasam dairesinin dinsel ritiiellerde kullanilmas1 yeni
degildir. Ancak Anadolu Kiiltiirel tarihinde inancin temel felsefesini olusturan bir
noktanin da baglangici olarak kabul edilebilir. Bagka bir deyisle daire ve donis,
Anadolu sufizminde beden — insan baglaminda en — el hak deyiminin ibadetsel
goriintiisiinii olugturmaktadir. Uygarlik katmanlarinda yukar1 dogru ¢iktikca Anadolu
kulturiiniin semiyotik olarak incelenmesinin gerekliligi ortaya c¢cikmistir. Altay
daglarindan bu yana Tiirklerde var olan inang ¢izgisi pek ¢ok defalar karsimiza gelen
farkli dil ve soy damgalariyla da belirlenmistir. Gokyliziine inanan insanlarin tirettigi
matematiksel formun Anadolu ritminde, miiziginde ve ibadetlerinde belirmesi tesadiifi
degildir. ibn—i Sina'nin daireye dair séylemlerinden yola ¢ikilarak goriilmiistiir ki daire
sadece baslangict ve sonucu belirlemek degil, senfonik bir siireci tamamlayan
hareketin tanimlanmasidir. G6k ve yerin durumu, konumunu belirlemektedir. Tiim
evreni anlamaya, diinyanin seklini algilamaya ve en 6nemlisi yon bulmaya yarayan
daire, ayn1 zamanda bir uygarligin aklindaki en matematiksel felsefe seklidir.
Calismada goriilmistiir ki Tiirk bayragina kadar varan uzun bir form dongiisii yasayan
bu ritiiel sekil, Anadolu diistincesindeki derinligi, bozkir insaninin yazgisini ve
gokyliziinii yeryliziinde tanimlayan ritmin bulunmasina yardimci olmustur. Hem kiiltiir
psikolojisi ile yapilan calismalar hem de kiiltiirel antropoloji ve antik diinya
gostergelerinin okunmasina yardimci olmaktadir.
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