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Ozet

Mimarlik diinyasinda zamanin sartlari iginde,mimarin kendini var edebilmesi ya da bu diinyay:1 ele gegirme
girisimleri Vitrivius’a kadar temellendirilebilir. Mimarin kisisel kabulleri veya karsi ¢ikislari sonugta yaygin bir
uygulama alan1 bulup toplumsallastiginda, sonug iiriinlerin ortak noktasi konulan kurallarin aynilii, kolay
anlagilabilmesi, benimsenebilmesi, yaygin bir mimarlik dilinin varligini giindeme getirmektedir. Cogunlukla bu
mimari dil, sonug {irlinli yaratan mekanizmalar1 ve etkilesimleri tanimlar nitelikte olmakta, boylece yeni ag ve
baglantilarin algilanabilmesi kolaylagsmaktadir. Mimarlikta oldugu gibi sanatin ve bilimin hemen her alaninda,
ortak dili olusturan girdilerin, yaratict etkinligin merkezinde yer aldig1 da bilinmektedir. Bu ¢aligma kavramsal
olarak mimarin ¢aglar boyunca, stratejik olarak olusturdugu ortam iginde, kendini konumlandirdigi ve kabul
ettirdigi statiistiniin altin1 ¢izmeyi amaglamaktadir. Calisma kronolojik bir siire¢ diginda mimarin ¢izdigi ya da
mimara ¢izilen “star” lik payesini yeniden gdzden gecirmeyi, belli bir diinya goriisii ¢ergevesinde bigimlenen
onemli doniim noktalarin1 vurgulayarak giincel agidan tartismaya c¢aligmaktadir. Bu baglamda her doénem
yeniden tanimlanan mimarin toplumsal rolii, dolayisiyla da mimarligin gelisimi, mimari bi¢im dili ile
actklanmaya caligilmistir. Bugiin mimarin/ mimarligin ~ anlagilmasi baglaminda tarihsel referanslardan
faydalanmak, onun kodlarini, tasarlayan kisi ve iiriinii lizerinden genel mimarliga iliskin bir Oriintiiniin
olusturulmasi i¢in yazili kaynaklar 6nemli veri birikimi olusturmustur. Tarihsel arka plana dayanarak mimarin
roliine iliskin kavram tartismasi yaratilmaya ¢alisilmistir. Mimara bigilen rol, ya da ¢aglar icinde degisen
beklenti sonug {irliniin bigiminden ¢ok bi¢imin arkasindaki mimar kimliginden kaynaklanmaktadir. Mimar da bu
kimligi kendi toplumsal roliiniin en genis perdeden seslendirilebilecegi bir enstriimana doniistiirmiistiir. Bu
doniisiim siireci ¢ok bilyiik bir bireysel c¢abanin dtesinde, {ist politik sdylemin arzulart ¢er¢evesinde miimkiin
olabilmektedir. Bu siire¢ bireysel olarak mimar kimliginden ¢ok mimarligin anlasilabilmesi olarak
gorlilmektedir. Bu siireci anlayabilmek hem birey olarak mimarin hem de mimari bi¢imi olusturan etkenlerin
goriliniir kilinmasiyla yeni arayislara neden olacaktir.
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""Starchitect' as a Charismatic Figure
Abstract

The architect’s ability to create himself/herself within the current conditions of the world of architecture or
his/her endeavors to embrace this world can be grounded through Vitruvius. When the personal acceptances or
objections of the architect ultimately find a common area of practice and become socialized, the common
grounds of the outcome such as uniformity of the established rules, comprehensibility and adoptability revive the
existence of the language of architecture. This architectural language generally has nature which describes the
mechanisms and interactions creating the outcome. In this way, perceiving the new networks and connections
gets easier. It is known that almost in each field of art and science; the inputs creating the common language are
also at the center of creative activity, as in architecture. This study aims to emphasize the status of the architect
in which he/she located himself/herself and make himself/herself accepted inside the environment he/she
strategically crates down the ages. The study tries to review the “star” degree which the architect addresses or
addressed to the architect outside a chronological process and discuss the subject from today’s angle by
emphasizing the essential milestones formed as part of a specific world perspective. In this sense, the social role
of the architect, which is re-defined in each period, hence the development of architecture, is tried to be
explained through the language of the architectural style. Today, written sources compose an important data
accumulation in terms of benefiting from the historical references as part of the understanding of the
architect/architecture and forming a pattern regarding the general architecture over the person who designed its
codes and his/her outcome. A concept discussion regarding the role of the architect is tried to be sparked by
referring to the historical background. The assigned role of the architect or the expectation changing over the
ages results from the “architect identity” behind the style, rather than the style of the outcome. The architect has
turned this identity into an instrument through which he/she can vocalize his/her own social role from the highest
pitch. This transformation process is beyond a massive self-endeavor and can be possible as part of the desires of
the meta political discourse. This process is individually seen as the understandability of the architect, rather than
the architect's identity. Being able to understand this process will open the way for new pursuits through the
visibility of the architect as an individual as well as the factors creating the architectural style.
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GIRIS

Star sistemini olusturan ve diinyaya kabul ettiren Amerikan film endiistrisi, baslangig
yillarindan itibaren star sisteminin avantajlarini kesfederek, 6zne temelli bir endiistri
olusturmustur. Oznenin dne ¢ikarilmasi gercekte ekonomik politik ve ideolojik bir yapinmn
sonucu olarak degerlendirilebilir. Bu baglamda star olgusunun, olusumu ve anlami bu
kavramlar {izerinden daha net ortaya konabilmektedir. Amerikan sinemasinin ilk yillarindan
itibaren alt1 ¢izilen star sistemi baslangicta, 6zneyi ya da endiistri nesnesi olarak aktorii One
cikarmaz, ama onun sinema sektoriiniin dev bir endiistriye donlismesindeki katalizor {iriin
oldugunu hemen kavrar. Film izlemekle baglayan seriiven once aktorlerin sonra da star
aktorlerin (stactor) filmlerini izlemeye doniismiistiir. Stactor’ler o kadar 1siklidirlar ki, o kadar
parlak ve uzaktirlar ki gercekte olan biteni fark etmek c¢ok zordur. Holywood starlar ile
biiytiyen nesil ~ Chanel No.5’ in Marilyn Monroe’yu onunda Chanel No.5’i var edip
yasattigini ¢ok zaman sonra fark etmislerdir.

Sekil 1: M. Monroe ve Chanel No.5 (https://www.google.com/search?)

Biiytik kitleler bugiin diinyanin en 6nemli turistik merkezleri kabul edilen yerleri hi¢ fark
etmeden filmlerin basrol oyuncusu olarak izleyip hafizalarina kazimislardir. Kapitalist diizen
dogrudan ya da dolayli olarak ekonomik getiri saglayacak her nesneyi filmler aracilig ile
diinya pazarinda dolagima sunmustur. Sinema diinyasinin bize kazandirdig: star kavrami hizla
futboldan sahne sanatlarina, 6znenin one ¢ikarilabildigi hemen her alanda yaygin kulanim
alan1 bulmustur. Ozellikle iilkemizde son yillarda star’lik mertebelere ayristirilarak “siiper”
“mega” gibi 6n kavramlarla birlikte kullanilmistir. Giiniimiizde yaygin bir kullanim alani
bulunan starlik kavrami Sennet tarafindan 18.yiizyila temellendirilir, “o donem saray
korumas: altindaki sanatgilar, politik yikimlar sonucu kendilerini koruyan ve kollayan {ist
sinifin dagilmasi ile baskentlere akin etmis, kendi baslarina gecim kosullarin1 zorlayarak,
sanat icin sanat yapmaktan vazgegerek, girisimci kimliklerini kullanmak durumunda
kalmislardir. Saraylardaki hamilerini kaybetmek bir yandan sayisal bir gerilemeye isaret
ederken, diger yandan star sanatgilara olan ilgiyi artirmistir. Kamuoyu {istiin yetenekli birini
izledigini disiiniirken aslinda o tepki verdikleri, para ddedikleri, ilgi gosterdikleri ve linli
yaptiklart kisidir.” (Sennet,2010. 372,373) Sanatginin “olaganiistii kalitesi” sanat izlemenin
onsart1 olmustur. Herkes hep en olagan iistli, sanat¢iyr gérmeyi arzulamaktadir. Sonraki yillar
olay1 soyle formiillestirmistir, “Uretilen harikulade olmalidir,..sanat¢1  olaganiistii
olmalidir,...yeni sanatgilar mutlaka ‘“harika ¢ocuk” olarak gosterilmelidir ki bi ise
yarasinlar....oyun ya hep ya hi¢ olarak oynanmalidir ki, basar1 ekonomisi kisinin “cok 6zel”
olana dek, bir hi¢ oldugunu siirdiirebilsin.” (Sennet,2010. 373) siire¢ biitlin diinya da ayni
temellere oturtularak oynanmaktadir. Yoksa hi¢c bir seye degmeyecek, biiyiik sifatlarla
degerlendirilenler olmazsa sanat da yok olacaktir. Durumu en iyi agiklayanlarda biri olan Eric
Bentley “Kahramana Tapinma Yiizyili” adli yapitinda 19.yiizy1l ortalarinda ortaya ¢ikan
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inandirict kahramanlara, starlara duyulan aglig1 ¢oziimlemistir. Ona goére modern toplumun
gostergelerinden biri olan, ‘toplumda kahramanlar, starlar bulma ugrasi® siirekli diis
kirikligina yol agan bir ugrasidir.Bunun nedeni de modern toplumdaki kisi dist kamusal
yasamin ¢Okmesidir.” (Aktaran, Sennet,2010, 369) bu siirecte yapilan en biiyiikk hata,
sanat¢ilarin insan {stii, inanmilmaz v.d swra dist kisilik Ozelliklerine sahip olduguna
inanilmasidir. Kamusal alanin hizla gelisimi her seyi alt {ist etmis basin, tv ya da internet
hayatimizda goriiniir olan herkesi, kapsama alan1 i¢ine aldig1 her 6zneyi star aktdre ¢evirmeyi
basarmistir. Star sisteminin kazandirdiklar1 o kadar caziptir ki star istemine karsi protest bir
olusum olarak var olan rock miizik gruplar1 bile sonugta en star olmuslardir. Giderek
hayatin merkezine cekilen sanal ortam, sorunu daha da derinlestirmekten baska bir ise
yaramamustir. Her sey en gercege yakin sanallik olarak var olmaya baglamistir. Her sanat
neredeyse sinema teknigine donmiis, olusturulan her sey gercek disi bigimde kolajlarla bir
araya getirilerek goriiniir olmaya hak kazanmustir. Artik gordiigiimiiz gergeklik sanal bir
olusumdan baska bir sey degildir. Bu durum biiylik ¢ogunluklarin starlarim yaratmaya
yardimci olmaktadir. Star olmak Oyle dnemlidir ki , bir gecede diinyamin tiim bilgisi vahi
yoluyla, star olan kisiye indirilir. Zaten son donem ililkemizde her seyi bilmek igin ya
Tiirkiye giizeli ya da makam sahibi olmak yeterlidir, eski bir Tiirkiye giizelinin dedigi gibi
giizelliginizin tescillendigi gece size indirilen “icten gelen bilgilerinizle”? her seyi
yapabilirsiniz. Sanat diinyasinin kiiresel ekonomik yapisi her seyin listiinde egemen olmaya
devam etmektedir. Kiiresellesmenin 6zellikle sanat alanindaki etkisi pek ¢ok kaynaga gore,
olumsuzluklarin nedeni olarak yorumlanmaktadir. Bu siirecte sanat dogrudan bir finans
aracina doniisirken, ekonomik spekiilasyonlar tiimiiyle sanati ve sanatgiy1 ele gecirmis
durumdadir. Tiim bu siiregte sanat eserlerinin alim satimi sanatin degerini belirleyen ana
unsur olarak bildigimiz tiim yargilar1 kokiinden degistirmistir. Alim satim degeri pratik hayati
oldugu kadar kuramsal alam1 da etkisi altina almigtir. 1990’larda tirmanan bu gelisme,
“cagdas sanatin yogun olarak piyasalastirilmasi, sanat bir liiks, sanat¢1 da girisimei olmaya
yonlendirilmis, kiiciik bir sanat¢t azinligi hayal edemeyecegi servetler kazanirken, biiyiik
cogunluk kaybetmis, cagdas sanat ve miizayede evleri bu tuhaf ekonomiyi”
yonlendirmislerdir. (Thompson 2012) Bu durum salt gorsel sanatlara 6zgii olmaktan uzak
hayatin hemen alanina farkli bi¢imlerde niifuz etmis, mimarlik ortamu da bu olagan
gelisimden payini almistir.

STARCHITECT VE STARCHITECTURE

Mimarlik diinyast da tim bu gelismelere paralel olarak kendi terminolojisini tiretmistir.
Tiirkge yi1ldiz mimar ya da genel bir kullanimla “starchitect” olarak kullanilan kavram uzun
bir siireden beri mimarlig1 yonlendiren, farkli bir anlayisla mimarlifa bakan ya da en ¢ok
kazanan/kazandiran mimarlar i¢in kullanilagelmektedir. Bu ¢ok iinlii mimarlar tarafindan
tasarlanmig yapilar1 tanimlamak icinde “Starchitecture” kelimesi tiiretilmistir. Kosullarin
belirledigi durumu iki 6nemli baglik altinda ele almak miimkiin gériinmektedir. Birinci baslik

Mimarin kendini var edebilmesi i¢in sistemi kullanmasi, ikincisi ise sistemin kendini var
edebilmesi adina mimar1 /mimariyi kullanmasi, olarak agiklanabilir.

Vitruvius’dan giiniimiize dek giindelik kosullar altinda mimar, diinyanin degisen yapilanmasi
icin de kendine atfedilen rolii her seferinde yeni bastan kurgulamak zorunda kalmustir.
Bilindigi gibi Vitruvius’un kiilliyati mimarlik diinyasinin ilk yazili kaynagi olarak dogrudan
imparatora hitaben yazilmistir. Bu durum mimarin kendini var edebilmek adina en yiiksek
mertebeden bir varolus 6rnegi olarak kabul edilebilir. Ayn1 bigimde aradan gecen zamana
karsin modernizm’in basinda, acikga belirtildigi gibi donemin Oncii star mimarlart arasinda

1 https://www.haberturk.com/demet-sener-in-yillar-once-verdigi-roportaj-ortaya-cikti-magazin-haberleri-1888560-magazin
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yer alan Le Corbusier’in “kafasini en ¢ok kurcalayan konu, genel olarak toplumsal kosullar
degil, bir sanayi toplumunda mimarin durumudur...... elestirisini tam da sanayi toplumumdaki
mimarin konumunda bir devrimin séz konusu oldugu noktaya yoneltmistir.” (Colomina,
2011:153) aslinda dikkat g¢ekilen alt1 ¢izilmesi gereken, olusan ya da ortaya c¢ikan bu yeni
anlayisin reklam sanayii ve hizla hemen her yere sizan kitle iletisim kanallar1 ile kurdugu
yeni isbirligi ve mimarli§in bu baglamda yasadigi doniisimdiir. Sorun mimarin reklam
diinyasin1 ve kitle iletisim araglarini nasil kullandigi iizerine odaklanmaktadir. Ronesans
doneminde mesleki bir kimlik ve bagimsiz sanat¢t unvanlarini yakalama firsati bulan mimar
kendi reklamini da yapmaya baslamistir. Ancak, bildigimiz anlamda reklam anlayisini
reddeden mimar kimligi ger¢ekte yaptigi her yapiyr bir reklam aract olarak kullanmaya
baslamistir. Gergekte yapr ile ilgisi disinda her yaptig1 seyin arka planda anlattiklar tizerinde
duran mimar i¢in her yapi bir kitap gibi anlatmak istediklerini, toplumsal yapiy1, toplumsal
yapt icindeki konumunu vb. cok farkli sosyal Kkiiltiirel birikimi kamusal mekanda
kullanicilarin fikirlerine agmakta, yapinin kendisi 6nemli bir iletisim aracina doniismektedir.
Bunu en iyi basaranlar, kamusal alanda en goriiniir olup konusulanlar “starchitec” unvanini
tasimaya hak kazanmiglardir. Ancak bu ¢ok 6zel isimlerin oncii, yikici, devrimci, yaratici, vb
pek ¢ok iistiin yetenekleri oldugu gbéz ardi edilmemelidir. Onlarin bu yeteneklerinin
mimarlikla ilgili ya da ilgisiz pek ¢ok alanda diinya capinda etkiler yarattigi da
unutulmamalidir. Bu etki karsilikli olarak o kadar farkli alanlar1 etkiler ki, aktorler arasi iliski
aglarin1 ¢ozebilmek neredeyse imkansiz hale gelir. Her donemin star mimarlar1 bir yandan
mimarligin sosyal, ekonomik, kiiltiirel, psikolojik toplumsal, politik akiliniza gelecek her tiir
alan ve gelisimle ilgili ¢alismalara onciiliik edip, farkli sorunlari mimarlik diinyasina tastyip
mimarligin ¢6zmesi gerekli sorunlar1 her gecen giin biiyiiterek karmasiklastirirken,  bir
yandan da iletisim diinyasiyla, popiiler basinla iliskilerini en st diizeyde gelistirerek, bu
diinyanin nimetlerinden yararlanmay1 da ihmal etmemislerdir. Iliski nedense o kadar giicliidiir
ki mimarlik dekorasyon malzeme kentsel tasarim dergileri disinda pek ¢ok popiiler yayina
ozellikle de ‘Time’ dergisine kapak olmuslardir.

u.s

Architects
Doing

Their Own
Thing

Wl

Sekil 2: Time / Philip Johnson Sekil 3: Time / Eero Saarinen
(https://www.google.com/search) (https://www.google.com/search)
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Sekil 4: Time / Le Corbusier Sekil 5: Time / Frank Llyod Wright
(https://www.google.com/search) (https://www.google.com/search)

Sekil 6: Time / Zaha Hadid Sekil 7: Ocean Pearl
(https://www.google.com/search) (https://www.google.com/search)

ERK’IN MiMARI VE MiMARIiYi KULLANMASI

Mimarinin iletisim giiciinii en erken donemden beri fark eden, erki elinde bulunduran giig,
bazen baski kurup zorlayarak, bazen belli izm’leri destekleyerek bazen de demokratik yollar
deneyerek mimariyi en etkin yonetim enstriimani olarak kullanmayi en st seviyede
gerceklestirmektedir. Tarthin her donemi, yonetim erkini elinde tutanlarin kendi star mimar/
mimarligint olusturduguna sahit olmustur. Bugilin diinya iizerinde serbest ticaret hizla
gelisirken, sinir tanimaz star mimarlar hemen her cografya da is yapar duruma gelmislerdir.
Yerel, bolgesel, ulusal kavramlarinin 6ne ¢ikarilmaya c¢alisildigi son donem sdylemlerine
karsin star mimarlik ofisleri hemen her 6nemli merkezdeki biirolari, uluslararasi sirketleri
veya her giin daha da biiyliyen kiiresel sirket yapilari i¢inde varliklarini siirdiirmektedir.
Boylece erk’in eline gegen mimar kimligi de mimarlik da kokten degismis, markalagmistir.
Unlii markalar, marka mimarlarla 6zdeslesmis, iiretilen her sey dnemli bir tasarim nesnesi
olarak ikonlastirilarak reklam objesine doniistiiriilmiistiir. Mimarligin ekonomik bir sektor
olarak ele alinmasi ve kentsel spekiilasyonlar tiim bu siireci hizlandiran nedenler olmuslardir.
Uzun bir siiredir “...popiilerligini koruyan mimarlar, mimarlik diinyasinda hegemonya
kurdular. Bu donemde gerc¢eklesen projelerin ¢ogu mimarinin iinlii olmasi nedeniyle deger
kazandi. Projelerin tinlii mimarlar ile bagdastirilmalar1 yeni bir durum olmasa da, 1997 ile
2000 yillart arasinda bu durum daha da belirginlesti. Gehry'nin Bilboa'daki Guggenheim
Miizesi, Richard Meier'in Los Angeles'daki Getty Center'' veya Piano'nun New York
City'deki Morgan Kiitliphanesi'nin renovasyonu gibi projeleri sadece tasarimlarinin ézellikleri
nedeniyle degil de mimarlar1 sayesinde de ilgi ¢ektiler....Hatirda tutulmasi gereken 6nemli bir
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baska husus da 1997 ile 2007 arasindaki donemin, ekonominin iyi oldugu ve finansmanin ¢ok
kolay bulundugu bir donem olmasidir. Su anda finansman temin etmekte sorun yasayan bazi
projeler, o donemde sirf mimarimnin {inlii olmasi nedeniyle bu konuda zorluk ¢ekmemislerdir.
Bu donem aymi zamanda bu mimarlarin bir¢ok cesur tasarimi gergeklestirebilmesine de
olanak saglamistir. Maalesef bircok projenin gerceklesmesiyle kagimilmaz olarak birbirlerini
de taklit etmeye baglamislardir. Bu parlak donemin sonuna dogru Gehry'den Guggenheim
Miizesi i¢in Manhattan'da bir tasarim gergeklestirmesi istenmisti. Sonra proje gecici olarak
askiya alindi. Gehry'den projeyi bir daha tasarlanmasi istendiginde bu tasarimin bir dnceki
tasarimin hemen hemen aynisi oldugu goriildii." (Salkin,2012) Tiim bu olumsuz yaklasimlara
karsin star mimarlar giiclii etkileri ile mimarlik ve diger olusumlar iizerinde ¢ok Onemli
olmaktadirlar. Sosyal, ekonomik, kiiltiirel politik etkileri tiim diinyay1 151k hizinda kat
etmektedir. Mimarlik her giin daha ¢ok sasirtarak daha ¢ok kazandirarak Ozellikle diinya
metropollerinin yeni yiizlerini belirlemektedir. Star mimarlarin etkileri o kadar biiyiik
olmaktadir ki yap1 sektorii gergekleri gormekten uzak her seyi uygulanabilir gibi algilamaya
baslamaktadir. Ancak her imitasyon -mis gibi olmaktan Steye gecemedigi icin kaybeden yine
mimarlar olmaktadir. Glen Murcutt, bugiin herkesin agzindan diisiirmedigi, ¢ok da belirsiz
muglak yaklasimlar olarak kalan siirdiiriilebilirlik, yerellik, kiiltir ve ¢evre baglami
sOylemlerini gergekten Oziimsemis bir figiir olarak hayatimiza girmistir. Kendi diinya
goriislinii yansittig1r yalin yapilart ile 2002 Pritzker odiliinii almis bir “starchitect” olarak
goriislerini s0yle 6zetlemistir. “Star mimarlik konusunu toplumsal bir sorun olarak ele alirsak,
pek cok alan gibi mimarliginda star aktorlere 06zel bir alan agtigi herkes tarafindan
bilinmektedir. Mimarlik, temeli olan, derin bir anlayisin bi¢imlenmesi, Cok sesli, derin
anlamlar igeren, duyarliklarimizdan beslenen, duyumsanabilir ve siirsel olan1 atlamayan ve
tiim bunlar1 mantikla birlestiren bir sanatken farkli etkenler altinda giizellik yarigsmalarina
doniistiiriilmiistiir.” (Saglam, 2012, 85) Ulkemiz 6zellikle mimar kimligi toplumsal
roliimiiziin anlagilmasinda onemli arastirma alanlarindan birini olusturmaktadir. Mimarin
toplumsal roliinii anlamak adina farkli ¢alisma alanlarinin ortak calismasi gerekmektedir.
Sorun mimarin roliinii olumlamak ya da reddetmenin Gtesinde Osmanli doneminde baslayip
cumhuriyet siirecinde devam eden farkli kimlik anlayislarinin altin1 ¢izmektir. Bu durum “son
yillarda giderek tirmanan bicimde mimarlarin sansasyonel yeni kimlikleri ve starlagsma
stiregleri” (Tanyeli, 2012, 23) olarak One ¢ikarilmaktadir. Kimliklerin  6ne ¢ikarildigi bu
donem, mimarinin 6tesinde farkli alanlar 6ne ¢ikmaya baslamistir. En iinlii starchitect olarak
bildigimiz Sir.N.Foster "Ocean Pearl isimli yati1 ve Buckminster Fuller'in ikonik ve antika
degerindeki tasarimi "Dymaxion" isimli arabadan bir tane de kendisi i¢in Urettirmesi”
(Kayim,2010) ile tartisilmaya baslanir. Tartisma, ne yazik ki tasarimin 6tesinde, daha ¢ok
yapilan islerin dolar bazinda ederi lizerinde yogunlasmaktadir.

Sekil 8: B. Fuller, jeodezik kubbe ve Dymaxion Sekil 9: Sir N. Foster ve Dymaxion
(Kayim, 2010) (Kayim, 2010)
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SONUC VE ONERILER

Sonugcta denebilir ki mimar kimligi ¢ok énemli bir veri olarak karsimizda durmaktadir. Caglar
boyunca siirekli degisen, doniisen, her donem verilerine gore yeniden tanimlanip
bi¢imlendirilen kimlik arayislar1 6nemli bir veri tabani olusturmaktadir. Bu arayiglart  bir
strateji olarak ele aldiginizda mimarin bu her dénem degisen kosullara ayak uydurup kendine
yeni alanlar agtig1 sdylenebilir. Diger yandan 6zellikle ekonomik erkin kendini var edebilmek
adma mimarin admin altin1 birkag kez ¢izdigi, onu uluslara arasi arenada destekleyip parlattig
da bir baska gergeklik alani olarak karsimizda durmaktadir. Sebebi ne olursa olsun, mimarlik
ortamini olusturan, yonlendiren, derinden etkileyen, etkileri mimarlik camiasi disinda ¢ok
farkli alanlarda yankilar bulan, bu en yaratici, en 6zgilin, en kiskirtict ve en 6zel “star”
mimarlar  bugiin oldugu gibi gelecekte de var olmaya, iiretmeye diinya mimarliginin
giindemini belirlemeye devam edeceklerdir. Bu nedenle 6zellikle yeni kusaklarin starlik
sistemine kars1 olarak, ama i¢lerindeki star 1siklarini hi¢ kaybetmeden hemen her alanda bu
1siklarini kullanabilmeleri, tiretebilmeleri ve gerceklestirebilmelerinin yollar1 aranmalidir.
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