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Ozet

Kent mekanlar tarih boyunca cesitli dizenlemeler ile yenilenerek devingen bir
planlama sureci gostermektedir. Bu dizenlemelerin farkli disiplinler yoluyla
lyilestiriimesi gunimuz kentlerinde, nitelikli mekanlarin ortaya c¢ikmasini
saglamaktadir. Kentler mevcut durumlarinda yapilardan ve yapi gevrelerinden
olugmaktadir. Kentte yapilar, dolu hacimleri kargilamaktadir. Yapi diginda kalan,
sokak, cadde, meydan vb. alanlar ise bog hacimleri kargilamaktadir. Yapilarin
olusturdugu hacimlerin, sokak ile baglantisinin sinirlandigi alanlar i¢c mekandir
ve bunun diginda kalan alanlar ise dig mekani olusturmaktadir. Kentte olusan
doluluk-bosluk iligkisinden vyola c¢ikildiginda dolu alani karsilayan mimari
mekanlarin, kent butunu ile her zaman bir iletisiminin olmasi gerektigi
disunulmektedir. Kentsel mekan ve mimari mekanin kesisiminde karsimiza,
kentte var olan Gguncu bir ara-gegis mekéani ¢ikmaktadir. Bu mekanlarin, kent
ile kurdugu iliski ve ginimuizde kent mekanindaki inhtiyaclar, “kentsel ic mekan”
uygulamalarinin tum boyutlar ile net bir bigcimde tanimlanmasini gerekli
kilmaktadir. Kent mekanlarinda kamusallik tasiyan, i¢ mekan ve kent ile birebir
iliskide olan alanlarin, eksik duzenlenerek kentliden koparildigi
dusundlmektedir. Bu mekéanlarin, kentsel i¢ mekan tasarlama stratejileri ile
yeniden duzenlenerek kentliye kazandiriimasi, kent yasantisini nitelikli hale
getirecektir. Kentte, doluluk-bosluk, i¢c-dis kavramlarinin kesisiminde olan ve
kentlilerin sosyallesebilecegi bir mekani tanimlayan kentsel i¢ mekan kavrami,
calisma konusunu olusturmaktadir. Arastirmanin amaci; farkh tanimlar ile
aciklanan “kentsel i¢ mekan’larin kentte ki potansiyel alanlarina ulasiimasidir.
Arastirma kapsaminda oncelikle kente dair sdylemler ve kent mekani ile ilgili
literatUr arastirmasi yapilmistir. Arastirma, kent mekéanlarina kendi disiplinleri
O0zelinde farkll ydnlerden yaklasan U¢ kent kuramcisiyla sinirlandiriimistir.
Aragtirmaya konu olan; Kevin Lynch, Rob Krier ve Bill Hillier'in kente dair farkh
sOylemleri ortaya koyularak, bu soéylemler neticesinde kent icerisinde Ki
“potansiyel kentsel ic mekan” alanlari saptanmaktadir. Arastirma sonucunda;
kuramcilar tarafindan incelenen kent mekénlarinda var olan ortak ve farkli
potansiyel kentsel ic mekanlar tespit edilmigtir.

Anahtar Kelimeler: Kentsel ic Mekan, ic Mimarlik, Kent Kurami, Kent Mekani.
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“Urban Interior” in the Intersection of City and Interior
Architecture

Abstract

The urban spaces show a dynamic planning process renewed with various
arrangements throughout the history. In today's cities, the improvement of these
arrangements through different disciplines provides the emergence of qualified
spaces. Cities are composed of buildings and their environment. Structures
correspond all volume of the city. Except the building, street, square etc. areas
meet empty spaces. The volume, that form the buildings and the connection
with the street are limited are indoors and the remaining areas compose the
exterior space. Based on the occupancy relationship in the city, it is thought that
architectural spaces should always have a communication with the city. At the
intersection of urban space and architectural space, a third transition space
exists in the city. The relationship that these spaces establish with the city and
the necessities in today's urban space, requires to define a clear definition of
the urban interior practices in all dimensions. It is thought that public spaces
which are in relation with the interior space and the city are separated from the
urbanite by under-designing. Reconstruction of these spaces with urban interior
design strategies and making them urbanized will make urban life qualified. In
urban area, the concept of urban interior, which is at the intersection of
occupancy, internal-external concepts and defining a place where citizens can
socialize, is the subject of this study. Purpose of the research; is to reach the
potential areas of urban interiors described in different definitions. In this
research, first of all, the discourses about the city and the literature about the
urban space were conducted. The study was limited to three urban theorists
who approached urban spaces from different directions. Subject of the
research; by presenting Kevin Lynch, Rob Krier and Bill Hillier's different
discourses on the city, with these discourses the “potential urban interior” areas
within the city are determined. As a result of the research; the common and
different potential urban interiors that exist in urban spaces examined by
theorists, were identified.

Keywords: Urban Interior, Interior Architecture, Urban Theory, Urban Place.

Giris

Kent; insanlarin yerlesik dizene gegmeye basladigindan beri var olan fiziksel
ve duyusal ihtiyaclar sonucu ortaya ¢ikan bir bosluktur. Varolan dizen, zaman
icerisinde farkli toplumlar ve yasayiglar dongusunde gelismis ve bugunki kent
kavrami ortaya ¢ikmistir. Kentlerin olusumundan bu yana, her kent icerisinde
barindirdigi toplumu sekillendirmis ve ayni sekilde toplumu olusturan her
bireyden etkilenerek sekillenmistir (Erdonmez, 2016:147). Bu nedenle kent her
zaman aktif ve devingendir. Devingenlik hali ile ortaya ¢ikan onemli
kavramlardan biri de “kentsel i¢ mekan dir.
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Kentsel i¢c mekan kavrami, literatirdeki “Urban Interior” kavraminin kargihgi
olarak dilimize cevrilmekte ve i¢ mimarlk disiplininin, kent ile kesisimini
aclklayan bir kavram olmaktadir. Kent (urban), ic mekan (interior) kavramlarinin
bir araya gelmesi ile olugan kentsel ic mekan, toplumsal iligkilerin tanimlandig,
gegici aktivite alanlarinin tasarimina karsilik gelmektedir. Kentsel i¢c mekan,
bedenlerden (sosyal bilesen-bireyler ve topluluklar), nesnelerden (cansiz
aktorler) ve mekanlardan olusan c¢evresel bir sistemdir (Attiwill, 2011:18). Bu
mekanlar; kapali yaya alanlari ve ic mekan parklari gibi kamuya agik Ozel
mekanlar ile kent mekéanini birbirine baglayan, bir gecis veya katilim bdlgesi
olarak da degerlendirilebilir.

Kentsel i¢c mekanlarin, kalici mekanlardan c¢ok gecici mekanlari bunyesinde
barindirmasi ve her toplumun farkli kultarel yaklagimlara sahip olmasi kentsel i¢
mekanlarin gesitliligini arttirmaktadir. Mimari kaltar, farkli yapi formlari ve
tasarim dusunceleri kentsel ic mekan tanimlarinin farkli mekanlar tzerinden
degerlendiriimesine olanak saglamaktadir (Cordan ve Colak, 2015). Olusan
cesitlilik literatire de yansimakta ve bu sebeple; kentsel ic mekan ile ilgili her
toplum ve kent anlayisi Gzerinden farkli tanimlamalar yapiimaktadir.

Kentsel i¢ mekanlar birgok disiplin ile iligkilendirildiginden, farkli acgilardan
tanimlanmistir. Kentsel i¢c mekan ile ilgili literatirdeki cesitlilik, bir takim
tanimlama karmasasini beraberinde getirmektedir. Tanimlama ve yorumlama
da olusan bosluklardan yola c¢ikarak arastirma kapsaminda, kentte var olan
veya olabilecek potansiyel kentsel i¢ mekéanlara iligkin dugunce sistemi
gelistirmek hedeflenmistir. Bunun igcin édnde gelen kent kuramcilarinin, kent ve
kent mekani ile ilgili ortaya koyduklari sistemler incelenmektedir. Arastirmanin
kapsami Kevin Lynch, Rob Krier ve Bill Hillierin kente iliskin gelistirdikleri
sistemlerin analizi ile sinirlandinimistir. Sehir plancisi olan Kevin Lynch, mimar
Rob Krier ve sosyolog Bill Hillier'in kent mekanina yaklasimlari kendi alanlari ile
iliskili olarak farkl disiplinler Gizerinden gerceklesmektedir. U¢ kuramcinin farkli
bilesenler ile kenti ele almasinin arastirma konusuna katki verecegi
dusunulmektedir.

Arastirmada ilk olarak literattr incelemesi sonucu ulagilan kent, i¢c mekan ve
kentsel ic mekéan tanimlarina ve iligkilerine yer verilmektedir. Kentsel ic
mekanlara neden ihtiyag duyuldugu, konuyla ilgili farkli perspektiflerden
degerlendiriimektedir. Kent mekani belirtilen kent kuramcilarinin disunceleri
uzerinden incelenmektedir. Daha sonra kentsel i¢ mekén, mekan boyutunda ele
alinarak i¢c mekan ile iliskisi Uzerinde durulmaktadir. Kent mekani ve ig¢
mekanlarin, kent ile iligkisinden ortaya ¢ikan potansiyel kentsel i¢ mekanlar,
bahsi gecen ¢ kuramcinin kente iligkin gelistirdikleri kuramlar araciligiyla tespit
edilmektedir. Arastirma kapsami ve surecinde ele alinan kentsel ic mekéan
baglamindaki iligkiler, Diyagram 1’de ifade edilmigtir.
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Potansiyel Kentsel ic Mekan Bolgeleri

Diyagram 1: Calismanin Akisi ve lliskileri

Kentsel i¢ Mekan

Karma kullanimli i¢ mekénlarda, ticari oncelikler ve kent planlama standartlar
g0z dnlne alinarak tasarim yapildiginda halka agik alanlarin eksik dizenlendigi
gorultr. Mourice Harteveld’e gore “son yillarda kentsel bosluklarin, yapilarin i¢
mekanlari ile olan oran durumu 6nem kazanmaya ve buyUk i¢c mekanlar ile dis
yaya aksi bir dlizen ¢ergevesinde sekillenmeye baglamigtir’ (Poot, vd., 2015:44-
56). ic mekan ve kent mekani ortak noktasi olan ve birbirinden beslenen, birbiri
ile iligkili olan “kentsel i¢ mekan” kavrami ortaya ¢ikmigtir. Kamusal olan “kent’e
karsilik, o6zel alani tarifleyen “i¢ mekan” arasindaki diyalektik iligki, bu iki
kavramin bir araya gelmesiyle olusan kentsel i¢ mekan kavramina agiklik
getirmektedir (Cordan ve Colak, 2015). Kentsel i¢ mekéan, i¢ ve dig mekéanin
kesistigi Uglincl bir bélgeye karsilik gelmektedir. Uglincii bélge denilen alan, ic
ve dis mekani icinde barindiran ve surekli bu mekanlar ile iligkili olan ve onlari
etkileyen bir olusumdur. Ayrica kentte bulunan bircok alan kentsel i¢ mekéan
olma potansiyeline sahiptir. Kentsel i¢ mekan, kullanici etkilesimi araciligiyla
gecici mekanlar yaratir (Cordan ve Colak, 2015). Kentlilerin ortak bir bulusma
noktasi sayilacagindan toplum iligkilerini canli tutar; farkl insanlarin kent algilari
ve kultirel yaklagimlari ile gesitlenir ve her zaman bir dontisum halinde olur.
Kentsel i¢c mekanlarin i¢ ve digs mekan ile birlikte var olmasi beraberinde farkh
etkenler dusuUnulerek tasarlanmasini ve cesitli 6zellikler tasimasini gerekli
kilmaktadir.
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Kentsel ic mekanlar, mekansal ozellikleri, toplumsal iliskileri barindirmasi ve
kentle ve kentliyle kurdugu baglar agisindan birgok farkli 6zelligi bunyesinde
barindirir. Kentsel planlama da o6ncelikli olan ulasilabilirlik durumu ve aidiyet
duygusu, kentsel i¢ mekanda da etkilidir. Kentsel ic mekénlarda, alana
ulasilabilirlik suresi 6nemlidir. Kentlilerin bu alanlara kisa surede ulasmasi,
alanlarin verimli kullaniimasini saglamakla beraber kentlilerin gin icinde Kki
aktivitelerinin de dinamik hale gelmesinde 6nemli bir rol oynamaktadir. ikinci
olarak, aidiyet duygusu kentsel i¢ mekéanlarin kullaniminda, diger dnemli bir
etkendir. Kisinin bir mekanda kendini oraya ait hissetmesi mekani daha iyi
O0zumsemesini saglar, bu da mekan analizini kolaylastirarak ulasim rotalarini
¢cbziimlemeye yardimci olur. Mimar Marc Ven Leent'e goOre “ihtivacimiz olan
geleneksel (gegmisten gelen) ve ruhsal sahipliktir. Her ikisi de 6zel alan ve kent
alanlarinda kentsel i¢ mekénin 6zudur” (Poot, vd., 2015:44-56). Kentsel
bosluklarda aidiyet duygusu o ani yasayan insanlara nitelikli zaman
gecirmelerini saglayarak kent bellegi kazandirmaktadir.

Kentsel i¢ mekanlar, kent olgusunda oldugu gibi fiziksel ve algisal duyulari bir
arada bulunduran, gegici alanlardir. Kentsel i¢ mekanlarin ‘deneysel ve
deneyimsel alanlardan’ olusmasi, mekéanlari gegici kilar ve bu alanlar kent
mekanindan farkhlasir (Cordan ve Colak, 2015). Kent olgeginden mekéan
Olgegine gecerken toplumsal degerlerin, insan fizyolojisinin, duyularinin ve
algilarinin énemi artmaktadir. Cinkl, mekanlarda insan populasyonu azalir,
fakat ayni cesitlilikte kalmaya devam eder ve bireylerin isteklerini kargilamaya
daha elverigli alanlar ortaya ¢ikar. Kentsel ic mekanda ki gecicilik durumu;
mekanin geciciligi veya kentlilerin kent mekéanlarinda devingen bir sekilde
bulunma halidir. Sekil 1'de gorilen kentsel i¢c mekan ornekleri; kent icerisinde
var olan yapi bolimlerinin ve kentte gesitli zaman dilimlerinde gegici olarak insa
edilen alanlarin kentsel i mekéan olabilme halini gostermektedir.

gecis bolgeler

Sekil 1: Kentsel i¢c Mekan Ornekleri
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Kentsel i¢c mekéanlarin tasarimi ilk baslarda; bir alana odaklanarak o alanin
tasarlanmasi gibi gorulse de zamanla i¢ ve dis mekan arasindaki iliskiyle
bagdastinimistir. Ug farkli disiplinin konusu olan mekanlarin birlikteliginin
kentsel i¢c mekani yansittigi 6n gorulmektedir (Poot, vd., 2015:44-56). Birincisi
modern turde kentsel bosluklardir. Bu alanlar inceleme ve analizler
dogrultusunda olusturularak kentsel planlama ve tasarim disiplinlerine
dayandiriimistir. ikinci alanlar, geleneksel olan; cadde, meydan, sokak, park
alanlar gibi kent hacimleridir. Buguin ki arastirmalarda ise genel kentsel i¢
mekanlardan bahsedilmektedir. Alisveris merkezleri, tren istasyonlari ile
teknolojik gelisme ve kultirel donusumle ortaya g¢ikan alanlardir. Son olarak da
sosyal bilimler ve beseri bilimlerin kentsel ic mekan tasariminda 6l¢it olmasiyla
bu alanlar gunimuz disiplin anlayigina sahip olmaktadir (Poot, vd., 2015:44-56).
ic mekandaki olgularin disa dogru genisleyerek insan varlidi ile birlikte disariya
aktariimasi, kent mekaninin da insan faktoruyle ele alinmasini gerekli
kilmaktadir. ic mimarlik disiplininde yer etmeye baslayan kentsel ic mekan
kavrami; kent bosluklarinin kapali mekanlar ile iligkisini dizenlemeye yonelik
calismalarda buyuk bir 6neme sahiptir. Boylelikle kent bitinu birbiriyle iliskili
parcalarin bir araya gelmesi ile tanimlanacaktir. Arastirmada konu edilen
potansiyel kentsel i¢ mekénlar 6nceden tasarlanmis kent mekanlaridir. Bu
mekanlarin dizenlenmesinin, mevcut mekanlarin kent icerisinde nasil
degerlendirildigi ile ¢ézimlenecedi disunulmektedir. Bu nedenle kent mekani
ve kent kuramlari arastirma kapsaminda incelenmektedir.

Kentsel i¢c mekanlar; farkl disiplinler ile sekillenen gecici, deneyimsel, islevsel,
dinamik, ulasilabilir, insan odakl ve kentliye ait olan mekanlardir. Kentte yer
alan; meydan, cadde/sokak, park alani, pazar yerleri ve duraklama alanlari vb.
alanlar kentsel ic mekanlara kargilik gelmektedir. Modern kentlerde ise;
metro/tren istasyonlari, aligveris merkezlerinin etkinlik alanlari, kamu yapilarinin
ortak alanlari, ve deneyime dayali mekanlar kentsel ic mekan potansiyeli
tasimaktadir.

Kent Mekani ve Kent Kurami

Kentler, bir toplumu anlamada ve yorumlamada 6nemli bir dl¢attir. Bir toplumun
gecmisi, simdiki yasantisi ve gelecek kaygisi kent algisinin olusmasinda énemili
bir yer tutmaktadir. Kentteki her bir olusumun gevresiyle bir etkilesimi vardir. Bu
sayede algilanabilir ve deneyimlenebilir. “Her bir kentlinin kentin bazi
kisimlariyla uzun bir miinasebeti olmugtur ve ona iliskin kendi imgesi hatira ve
anlamlarla yukladar® (Lynch, 1973:1). Kentteki her bireyin kentin farkli
noktalarinda kendi kent imgesini olusturdugunu ve yasattigini sdylenebilir. Kimi
zaman diger kentliler ile ortak kent algisinda birlesilse bile, her bireyin kent
hafizasi kendi varolusuna dayanmaktadir. Her birey onceden deneyimledigi
mekana daha yakindir (Késeoglu, 2018:14-18). Bu yuzden bildigi mekanda
rahattir ve guvende hisseder. Mekani hig deneyimlememis birine kiyasla algisi
daha gucludur.

Konuk’a (1979) gore kentsel sistemde mekan, yapilarin olusturdugu, kentlilerin
algiladigi ve tim kentsel olaylarin iligkilendigi bir batin, ya da ¢evrenin yasayan
algilardan ¢ok boyutlu bir goérinimudur (Erdonmez ve Celik, 2016:147). Kentsel
mekan kavrami incelendiginde kentte belirli bir hacmi kapsayan yapilar disinda
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kalan bosluklarin kent mekanini karsiladigi goérulmektedir. Mekéansal anlamda
bosluk kavrami, dustnsel bosluk kavramindan farkhdir. Bu farklihk felsefi
boslugun bir higligi ifade edis bicimine baglidir. Clinkd mimari mekandaki
bosluk, bir varlhigin ifadesidir (Kuloglu, 2013:206). Mimari mekandaki bogluk,
icten-disa genigledigi alan ile anlam kazanmaktadir. Kentsel alandaki bosluk
ise, belirli bir sistematige gore yerlesmis yapilarin diginda kalan alanda diger
nesnelerin varhginin dahil edilmedigi kisimlardir. Yani i¢ ve dis mekanlarin ayni
anda olustuklari ve zaman icerisinde geligserek belirli degisimlerle birbirlerini
etkiledikleri dusunulebilir. Kentsel mekanlardaki bosluklar, var olan dolu
hacimlerin diginda kalan alanlarin islevlendiriimesi ile anlam kazanmaktadir. Bu
islev kazanmis alanlarin ic mekéanla olan iliskisi ve konumlandiriimasi, bu
alanlan kullanacak kentliler igin bir gecis mekani yaratmaktadir. Kentsel
mekanda boslugun i¢ mekana etkisini, Herzog & de Meuron’'un Madrid’'de
yeniden iglevlendirdikleri bir benzin istasyonunun muizeye donustirirken
gegcirdigi degisimde olusan, kentsel ve i¢ mekandaki birbiri igine gecen boslukta
gormek mumkundur (Sekil 2). Yapinin bulundugu cadde ile birebir iliskide olan
zemin katinin, sadece tasiyici 6deler kalarak tum fiziksel sinirlayici 6gelerden
arindirimasi bu alani kent mekéninda ve i¢ mekanda ayni anda var olan bir
bosluga donlismesini saglamaktadir. Kentte ki bosluk ve i¢c mekéanda ki bosluk
her zaman bir iligki igerisindedir. Bu iligki kimi zaman insan faktorli sayesinde,
kimi zaman da i¢c mekanin sinirlarini olusturan cephelerin kent mekaninda
tanimladigi alan sayesinde olugmustur.

Sekil 2: Caixa Forum Madrid yapisi, zemin kati ve kutle kesiti (URL 1)
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Kuramlari Baglaminda Potansiyel Kentsel i¢ Mekanlar

Tarih boyunca kent mekanlarinin olusumu ve gelisimi igin bircok kuram
geligtiriimigtir (Késeoglu, 2011). Geligtirilen kuramlar farkli disiplinlerin birbirini
desteklemesi ve tamamlamasi ile ortaya c¢ikmigtir. Kent fiziksel algisindan
sonra, psikolojik, toplumsal, sosyolojik vb. algilari da barindirir. Kent; iginde
yasayan insanlari etkiledigi gibi tim canlilarda iginde bulunduklari kenti, tarih
boyunca etkilemistir. Bu sebeple kent kavraminin birgok kuramsal analizi
bulunmaktadir. Yapilan analizler dogrultusunda, kentte var olabilecek potansiyel
kentsel i¢c mekanlarin saptanmasi hedeflenen bu ¢alismada; Kevin Lynch, Rob
Krier ve Bill Hillierin kent kuramlari incelenmigtir. Farkl disiplin kokenli bu
kuramcilarin, kente iliskin kendi disiplinleri 6zelindeki farkli yaklasimlarinin
arastirmaya katki saglayacagi ve kentsel ic mekan tasarim surecine daha genis
bir perspektiften bakilmasina olanak verecedi dusunulmektedir. Lynch, kent
imgelerini bes ana baslik altinda incelemigtir. Lynch kent kuramini olustururken
kullanici etkenini ele alarak c¢ikarimlarda bulunmustur. Krier'in dustnce
sistemine gore, sokaklar ve binalar kenti olusturan 06gelerdir (Koseoglu,
2011:101-105). Krier kente mekéan boyutundan yaklasmistir ve bu mekéanlarin
birbiri ile etkilesim halinde olduklarini savunmustur. Hillier ise, kente fiziksel
etkilerinden ¢ok sosyolojik degerlendirmeler ile incelemistir. Calismada, bu ¢
kuramcinin kente dair sdylemleri Uzerinden, igerik analizine ve elestirel dusunce
sistemi stratejilerine dayali bir arastirma yuratilmastir. Sistemler arasi kesisim
ve bosluklarda kentsel ic mekanin var olup, olmadigi ya da bu yapinin nasil var
olacagi sorgulanmigtir.

Kevin Lynch’in Kent Kuraminda Potansiyel Kentsel i¢ Mekanlar

Kevin Lynch, kent mekanini analiz ederken kent imgesini meydana getiren
etkenleri ortaya koymustur. Bu etkenlerin, insanlarin kent belleginde etkileyici
bir rol oynadiklarini ve kent bellegini gluglendirdigini agiklamistir. Lynch’e goére
“bir kigi algiladigi dinyayr ayristirabilmek igin ne kadar ¢ok ipucundan
yararlaniyorsa ve bu ybntemler ne kadar c¢esitleniyorsa, kendi diinyamizda yén
bulma ybntemlerimize o kadar 1gik tutuyor demektir” (Lynch, 1973:8). Bir
yapinin hafizada bulunan kimligi zaman icerisinde ve deneyimlerle olusur. Her
birey kendi kent imgesini yasatir, ama ayni niteliklere sahip olan gruplarin
(6rnegin; kultarel algi) benzer imgesel ¢ikarimlari vardir (Lynch, 1973:7). Zaman
icerisinde kent planlamacilari da tum gruplara ayni imgesel gucu verecek kent
planlama c¢abasina girmiglerdir ve bu kuramlar Gzerinde planlama yapmaya
calismiglardir. Bir mekanin imgelenebilirligi bircok nedene baglhdir; mekanin
konumu, bu konumun kentlilerle iligkisi, mekanin fiziksel kimligi ve bu kimligin
cevresi ile olusturdugu algi butunlugu gibi etkenler bu imgeyi guglendirir.

Lynch, kent imgesini olusturan ogeleri bes baslk altinda incelemistir (Lynch,
1973:51-80). Bunlar; yollar, kenarlar, bolgeler, isaret 6geleri ve dugum-odak
noktalaridir. Lynch’e gére yollar ve kenarlar kentin iskeletini olusturarak, kenti
alanlara ayristirmistir. Ayrisma beraberinde kent imgelenebilirligini artirarak,
kent iskeletine bagl olan kent mekanlarinin erisilebilirligini kuvvetlendirmigtir.
Yollar; kentin iskeletini olusturan ve gunluk hayatta en c¢ok iliski kurulan kentsel
bosluklari icinde barindiran alanlardir. Kent belledi bir kere gidilen bir kent
parcasinin bir sonraki gidiste daha kolay algilanmasina ve kent iskeletine

Basvuru-Submission: 03/07/2019 Kabul-Acceptance: 16/08/2019



YAKIN MIMARLIK DERGISI — Ekim 2019 Cilt:3 Sayi:1
JOURNAL OF NEAR ARCHITECTURE- October 2019 Volume:3 Issue:1

(yollara) bagh olan diger kent mekanlarinin imgelenebilmesine yardimci olur.
Paris, Barcelona, Washington ve Berlin gibi bircok sehir, duzenli yol aksi ile
kent imgelenebilirligi agisindan 6nemli bir yere sahiptir. Kenarlar; mekanlari
bdlen, mekanlarin pargali batunlugunia gosteren, baslangi¢ ve bitisi tanimlayan
dogrusal kent imgeleridir. Yapi sinirlarini olusturan duvarlar kent hacminde sinir
ogesi niteligindedir. Yine ayni sekilde yapi hacminde girinti ve ¢ikinti olusturarak
sokak ile iletisim halinde olan tum alanlar kenarlari olusturur.

Bdlgeler; kendi icinde ortak algisi bulunan, alan buyudukge bu imgelerin
azaldigi fakat birbirleriyle her zaman bagi bulunan kent parcalaridir. icinde diger
kent imgelerini de barindiran belirgin bolgeler, tanimlanabilirlik agisindan her
zaman daha anlasilirdir. Bolgeler, fiziksel, toplumsal ve kultirel olarak kentte
yasayan veya gegici barinan bireyler icin dnemli yer tutar. Bélgeler genellikle o
kentin tarihi yapilarinin, meydanlarinin, aligverig aksinin bulundugu alanlardir.
Yeni ve modern yerlesimlerde ise ikonik yapilarin, aligveris mekanlarinin
bulundugu kent merkezleridir.

“Kentin, diglim ve odak noktalarinin kesisiminde bulunan isaret &geleri, kent
hafizasinin olugsmasinda énemli bir yer tutmaktadir. Bu alanlarda bireyin dikkati
artmakta ve gevresindeki unsurlari ¢ok daha net bir sekilde algilayabilmektedir’
(Lynch, 1973:81). isaret 6geleri bircok 6lcekte tanimlanabilen kent hafizasinda
konumu, kulturel algisi, sekilselligi veya iglevselligiyle 6ne ¢ikan; bulundugu
bdlgede tekil olmasi ve o bdlgede kolay ulasilabilir olmasiyla bilinen kent
yapisidir/Griinidir. Isaret édeleri, bulundugu bdlgede herhangi bir mekana
ulasimda referans noktasi olusturmaktadir. Kentin énemli merkezlerinde yer
alan, heykel, saat kulesi, anit vb. 6geler, o bolgede yasayan insanlar igin mekan
tanimlayan ve uzaklik-yakinlk belirlemede insan belleginde yer tutan bir isaret
Ogesidir. Yine kent icerisinde onemli yer tutan yapilarin kentteki kulturel ve
toplumsal niteligi o yapilarin isaret 6gesi olmasini saglar. “Digim ve odak
noktalari; bir kavsak veya ulasimin kirilmaya ugradigi bir nokta, kentli igin
zorlayici bir 6nem tasir. Clinkli kavsaklarda karar vermek gerekmektedir; bu tiir
noktalarda bireyin dikkati artmakta ve c¢evresinde ki unsurlari ¢ok daha net bir
sekilde algilayabilmektedir’ (Lynch, 1973:81). Havaalani yapilari, kentli
belleginde kurgulandiginda yapinin fiziki 6gelerinin disinda, alana ulagsmada bir
donum noktasi olan havaalani kavsaklari, kent pargasinin imgelenebilirligini
tamamlar. Kent hafizasinda yer tutan yapilarin her zaman digum/odak noktalari
vardir ve bu noktalar belirleyici unsurlardir. Sekil 3'te Lynch’in bes baslik altinda
inceledigi kent imgelerine iliskin eskiz ¢alismalari gérilmektedir.

a
B A 4 A%
¢ NAKA
Yollar Kenarlar Bélgeler isaret Ogeleri Dugam/Odak

Noktalari

Sekil 3: Kent imgesini Olusturan Ogeler (Lynch, 1973:52-53) *

! Belirtilen kaynaktan gérseller alinip yazarlar tarafindan tizerinde islem yapilmistir.
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Lynch’in tanimlamalarindan yola ¢ikilarak kentin, kentte yasayanlarla bulusma
alanlari grafik dil ile ifade edilmigtir (Bkz Diyagram 2). Bu dogrultuda Lynch'’in
bes baslik altinda inceledigi kent imgesini olusturan; yollar, kenarlar, boélgeler,
isaret Ogdeleri ve dugum-odak noktalarinin kentsel i¢ mekan olma
potansiyellerine iligkin asagidaki tespitler yapilabilir.

e Lynch’e gore; “6zel bir kullanimin veya faaliyetin bir cadde Uzerinde
yogunlagsmasi, o caddenin gbzlemciler igin 6nem kazanmasina neden
olmaktadir’ (Lynch, 1973:56). Daha ¢ok gegici faaliyetler i¢in olusturulan
bu caddeler, kentsel ic mekan olma potansiyeli tasir fakat, ic mekan ile
baglantisi olmadigi durumlarda daha ¢ok kamusal mekan olarak
degerlendirilir. Bu nedenle Lynch’in kent kuraminda yer alan yollar her
durumda potansiyel kentsel i¢c mekan olarak ifade edilemez.

e Lynch’in kent imgeleri degerlendirildiginde; kenar akslari i¢ ve dis mekan
ile baglanti kurarak etkiledigi alanlarin, kentli ile direk iletisim kurmasini
saglamaktadir. ic mekan ile kentin iliski kurdugu noktalarda kenar
akslarinin bir hacmi belirtmesi, bu alanlarin kullanilabilir oldugunu
gosterir. Kenarlar genel olarak yollar gibi yonsel nitelik tasisa da,
bulundugu alanda bir hacmi ifade eder ve bu hacimler kentsel i¢ mekan
olarak deg@erlendirilebilir. Cesitli yapi tlrlerinde farkli nitelendirilse de, bu
alanlar en genis kapsami ile giris bolgeleri olarak agiklanabilir. Yol aksi
ile yapilarin birlesiminde bulunan giris bolgeleri, i¢c ve dis mekani ayiran
ve birbiri ile baglantisini saglayan alanlardir. Girig bolgelerine 6rnek
olarak; kamusal bir yapinin i¢c ve dis mekan kesisiminde karsilagilan
ruzgarhk veya sacakl bir yapida sacgak altinda kalan alan verilebilir.
Yapinin yol ile kurdugu iligki de gegisi saglayan cesitli alanlar giris
bdlgeleri olarak nitelendirilebilir (Bkz Diyagram 2, kenar/giris bolgeleri).
Girig bolgelerinin kentli ile kuracagi baglanti, 6zellikle kamusal yapilarda
bayluk Oneme sahiptir. Kamusal yapilarda, giris bdlgelerinin cesitli
zamanlarda farkli amaclar ile islevlendiriimesi, yapilarin kentli ile
kuracagi iletisimi arttiracaktir. Bu nedenle giris bolgelerinin kentsel ig
mekan olarak degerlendiriimesi kent mekanlarinin iyilestiriimesine imkan
saglayacaktir.

e Bolgelerin diger kent 6gelerine nazaran daha buyuk kent pargalarini
yansitmasi, i¢ mekan olgeginde degerlendiriimesini ve iligkilendiriimesini
zorlagtinir. Bu nedenle bdlgelerin potansiyel bir kentsel ic mekani
yansitmasi zordur.

e Lynch’in kent kuraminda bulunan isaret 6geleri ise kentlilerin birbirleri ile
en sik karsilastigi alanlardir. Bu alanlar kimi zaman bir meydana kimi
zaman ise kentte yer alan heykel, gesme gibi kent donatilarina denk
gelmektedir. isaret 6geleri; kentlileri bulusturdugundan ve kisa sireli
deneyimler sundugundan, kentsel ic mekan olma potansiyeli tagirlar.
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e Dugum noktalar kent imgesinde kavramsal olarak kiguk noktalar olsalar
da gercekte buyik meydanlar hatta tim merkez bolgesini kapsayan
blyuk alanlar olabilir (Lynch, 1973:80-81). Bu nedenle de i¢c mekéan
iligkisinin okunmasi zorlasir ve kentsel ic mekan potansiyeli tagimazlar.

Lynch’in kent kuramlari meké&n ydnlinden incelendiginde Diyagram 2’de
belirtilen kenar hacimlerinin ve isaret 6gelerinin potansiyel kentsel i¢c mekéan
bdlgeleri olduklari sonucuna variimigtir.

Kevin Lynch

| [ girig-sagakh
— L ¥ap
/7 kena\ s
atrium _ h
\g|r|§/‘bo$1ugu
qgirig
riszgarlik

potansiyel kentsel
i¢c mekan bdlgeleri

i %ar;t\\.\
| bQesi |
).

heykel == '---'/':esma

Diyagram 2: Lynch’in Kent Kuraminda, Potansiyel Kentsel ic Mekan Bélgeleri

Rob Krier'in Kent Kuraminda Potansiyel Kentsel i¢ Mekanlar

Rob Krier'in kent planlama sekline gore; merkezde bulunan ana meydan, kentin
isaret 6desi konumundayken, meydani gevreleyen yapilar, sinirlayici bir 6ge
olarak kabul edilmektedir (Késeoglu, 2011:101-105). Meydan ile yapilarin birbiri
ile kurdugu iletisim kentte bir takim akslari meydana getirmektedir. Bu akslar
baglantiy1 saglayarak, kentsel bellekte yer bulan yapilarin ve kentlilerin bulugsma
alani olan meydanlarin, imgelenebilirligini arttirmaktadir. Kentte ki sokaklar ve
caddeler bu ulagsim akslarini olugturmaktadir. Krier'e gore “sokaklar bir iletigsim
ve ulasim aginin pargalaridir ve bu parcalar dogrusal dlizlemde birleserek
meydanda sonlanir’ (Koseoglu, 2011:102). Yapilar ile bulugsma alanlarinin
kesisiminde bulunan sokaklar ve caddeler, kent arazisinde ki dagilim igin bir
cergceve olusturur ve bireysel mekanlara erisimi saglar (Krier, 1979:17).
Sokaklar, kent mekénlar arasinda baglantiyi sagladigi gibi kent formunun
olusmasinda ve yorumlanmasinda blylUk éneme sahiptir. Kentteki doluluk-
bosluk oranlari bu sayede belirginlesir ve yapilar arasinda ki iletisimin nasil bir
boyutta olacagi belirlenir.
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Krier, kent imgesi olarak sokaklari, binalari ve meydanlar ele alarak birgok
tipoloji Uretmistir. Krier'e gore sokaklarin kesisim noktalari dort farkl sekilde
olusabilir. Bunlar;
e Merkezilik: Sokagin bir kenarinin tam ortasinda dik agilh olarak
kesisen sokak ya da sokaklar.
e Merkezden sapma: Sokagin bir kenarinin tam merkezinde ya da
tam kosesinde kesismeyen sokaklar.
e Dik acili olarak tam kdsede kesisen.
e Egimli, yani herhangi bir agida herhangi bir kosede kesigen
(Késeoglu, 2011:111 ve Krier, 1979:17-19).
Krier'in tarif ettigi kesigsim bolgelerine gore; yapilar sekillenir veya yapilarin
kapladigi alanin diginda kalan alanlarda, sokaklar dizenlenir. Yani yapilar ve
kentin hacminde yer alan sokaklarin birbiri ile fiziki bir baglantisi bulunmaktadir.
Krier'e gore “kentteki mimari arka plan sadece bir yerden gecerken anlik olarak
algilanabilir ve kent hafizasinda yer tutabilir’ (Krier, 1979:17). Yapilarin cephe
hacimlerinin, sokak ile kesisiminde farkli bir bag ortaya ¢ikmaktadir. Bu bagin
kentlide biraktidi fiziki izler bireyin kent algisinda 6nemli bir yer tutmaktadir.
Krier'in sokaklar ve binalar Uzerinde yaptigi kavramsal ve fiziksel g¢alismalar
incelendiginde binalarin sokaklar ile kesisiminde, doluluk-bosluk iligkisine bagli
olarak insanlarin birebir etkilesim halinde bulundugu alanlarin, kentsel ic mekéan
olma potansiyeli tasidigi tespit edilmistir (Diyagram 3). Yapilarda; giris, arkad,
golgelik, acik teras gibi alanlara denk gelen bu hacimlerin kentli ile kurdugu
bagin gelistiriimesi ve glglenmesi, bu alanlarin nitelik kazanmasini ve iglevsel
olarak devingen bir hal almasini saglayacaktir. Yapi cepheleri tasarlanirken
sokak ile kesisimine denk gelen bolgelerin, iki yapi arasinda kalan alanlarin ve
yapinin kendi katmanlari ile kurdugu iliskide ki hacim oranlarinin kontrolli bir
sekilde olusturulmasi, yapilarin kent ve kentli ile iliskilendiriimesinde faydali
olabilir.

Rob Krier

| % arkad alanlari

é golgelik

@ giris bolgelen

potansiyel kentsel
ic mekan bolgeleri

Diyagram 3: Krier'in Kent imgesini Olusturan Kent Mekanlarinda, Potansiyel Kentsel ic Mekan
Bdlgeleri
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Bill Hillier'in Kent Kuraminda Potansiyel Kentsel i¢ Mekanlar

Hillierin kente dair sdylemleri ele alindiginda; kent ve mekéanlara sosyolojik
yonden yaklastigi gorulmektedir. Kent mekénlarina farkh bir bakis agisi
getirerek, kentlerin kentli ile birebir disinilmesi gerekliligini ortaya koymaktadir.
Hillier diger arastirmacilardan farkh olarak sunu 6éne sturmustur; “mekan fiziksel
olugsumlarindan ¢ok insan hareketleri ile anlam kazanmaktadir ve bu da
mekanlarin fiziksel olarak algilanan alanlarinin disinda baska bir boyutta ele
alinmasi gerektigi fikrini ortaya koymustur’ (Kdseoglu, 2011:106-108). insan
hareketlerinin mekanda biraktigi izler, soyut dusuncelerden olusan bir takim
yasanmisliklardir. Hillier, bu disinceleri somutlastirarak, mekani ve bireyi gesitli
veriler ile incelemek istemistir. Sayisal veriler elde edebilecegi bir metod olan
mekansal dizin yontemini uygulamistir. Mekansal Dizin (Space Syntax),
binalarin ve sehirlerin mekansal dokularini incelemek igin kullanilan bir teknikler
batind ve mekan ile toplumu birlestiren bir teoriler zinciri olarak mimarlk ve
kentsel tasarim disiplinlerindeki bilimsel hareketlerden biridir (Cakmak, 2010:7).
Olusturulan yéntem ile kent boslugunun, bir¢cok etkene bagl olarak ne siklikla
kullanildigi ve tercih edilen alanlardaki iglevsel faaliyetlerin kentli ile arasindaki
iliskileri incelenebilmektedir.

Krier'in kent kuraminda ki katiliginin aksine, Hillier kente iligkin bakig agilarinin
gelisecegini veya degisecegini savunmustur. Hillier'e gore “ister kent élgeginde
olsun, isterse daha kiicuk olceklerde olsun, mekanlar tek baglarina degil, birlikte
ve bir dizim igerisinde ele alinmalidir’ (Késeogdlu, 2011:106). Bu nedenle insan
hareketlerinin mekan sekillendirdigi gibi, mekanlar da diger mekanlarla kurdugu
iliskiye gore sekil almaktadir. Yani insan ve mekan birbiri Gzerinde izler birakan
ve birbirini etkileyen unsurlardir. Mekan kurgusu, sosyal katmanda ve gundelik
yasamda insanlarin birbirleriyle kargilasmasinda onemli bir etki yaratir (Cil,
2006:222). Mekansal dizilim bu karsilasmanin ne glgte olacagini ve surekliligini
belirler.

Kent mekanlari karma insan topluluklarini birlestirdigi icin bu mekéanlar daha ¢ok
insan hareketleri ile sekillenmelidir. GUnumuz kentlerinde; kentlilerin, kent
ziyaretgcilerinin ve farkli ¢evrelerin o kent hakkinda her zaman hosnut olmadigi
durumlar vardir. Bu dusunceler genelde; fiziksel unsurlara indirgenerek kimi
zaman binalarin bigimleri, kimi zaman yesil alanlarin yetersizligi, kimi zaman
yuksek yapilarin ¢oklugu olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Fakat kentlerde ki asil
sorun; bu fiziksel unsurlarin nasil bir dizen icerisinde bigimlendigi, ne kadar
iglevsel oldugu ve yeterli estetikte olup olmadigi ile ilgilidir. Hillier'in mekansal
kurgudaki asil dusuncesi; insana bagl olan hareket izlerinin mekani
sekillendirdigidir (Koseoglu, 2011:122). Hillier'e gore kent analizindeki en biyuk
sorun, aclk mekanlarin nasil konumlanmasi gerektigidir. Bu konumlandirma
sadece semtin kimligi ya da o lokasyonun kent hareket sebekesine nasil
eklemlendigi baglaminda dedgil, hareket halinde algiya hakim olan ya da onun
diginda kalan binalarin kent kurgusuyla cakigtirilmasiyla yapilabilir (Cil,
2006:222).
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Hillier, kent mekanini iki sekilde analiz etmigstir. Bunlar gorus akslari (axial lines)
ve konveks mekénlardir (convex spaces). Kent igerisinde yasayan olarak
adlandirdigi akslar; sokaklar ve meydanlardir. Duragan olan konveks mekanlar
ise yapilar ve duraklama alanlaridir (Koseoglu, 2011:108). Hillier'in
analizlerinden yola cikildiginda, sokak ve meydan gibi hacimleri kapsayan
yasayan bolgeler, kentlilerin en gok zaman gegirdigi alanlardir. Duragan olarak
adlandirilan bolgeler de kentlinin belirli bir zaman araliginda vakit gegirdigi
kentsel mekanlardir. Yasayan ve duragan bdlgelerin kesigsiminde var olan
alanlar ise kentli icin verimli ve iglevsel olabilecek nitelikte alanlari
kapsamaktadir. Bu disunceye dayanarak; kentlinin tanimladigi hareket aksi ve
bu aksin, yasayan veya duragan bolgelerle kesisiminin kentsel i¢ mekanlar
olarak deg@erlendirilebilecegi sonucuna varilabilir ve bu durum Diyagram 4’teki
gibi bicimlenmektedir. Ornegin, bir meydanda yer alan dinlenme alanlari
kentlinin gegici olarak ikamet ettigi alanlardir ve meydanin bu alani kapsamasi
hem meydanin hem de duraklama alanin kentli ile bulugsmasini saglamaktadir.
Yine sokaklar ve yapilarin arasinda kalan kesigim alani potansiyel kentsel i¢
mekanlari olugturmaktadir.

Bill Hillier

sokaklar yapilar
akslar konveks
(yagayan) mekanlar
(duragan)

meydanlar duraklama
alanlari

potansiyel kentsel
ic mekan bolgeleri

Diyagram 4: Bill Hillier'in Kent Mekaninda, Potansiyel Kentsel ic Mekan Bélgeleri
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Sonug Yerine

Kent alanlari var olmaya basladigi dénemden itibaren slregelen bir degisim
gostermektedir. Kenti olusturan dgeler cgesitli toplumlara ve gesitli cografyalara
gore farklilasmaktadir. Fakat esas olan dolu alanlarin gevresinde olusan bos
alanlar ve bu alanlarin birbiri ile iligkisidir. Mimari mekani olusturan dolu
hacimler, etrafinda sekillenen bos alanlar ile bir butiindiir. insanlar kentlerde
sosyal ve yagsamsal eylemlerini gergeklestirirken her iki alanla da birebir iletisim
kurmaktadir. Bu alanlar kentlilerin bir araya geldigi, ortak zaman gecirdigi ve
sosyallestigi kent pargalaridir. Modern kentlerde kent yasantisinin farkhlagmasi
ve insanlarin zamanlarini daha ¢ok kamusal mekanlarda gegiriyor olmasi, dis
mekanlarin duzenlemesini gerekli kilmaktadir. Dis mekanda zaman geciren
kentli, ic mekan ile her zaman iletisim halindedir. Bu nedenle kent mekani i¢
mekan ile iliskilendiriimektedir ve ortaya yeni bir alan, kentsel i¢ mekanlar
cikmaktadir. Calismada, kentsel i¢c mekan kavramini tanimlamak, bu kavrama
iligkin tasarim stratejisi gelistiriimesine katki vermek amaci ile 6nde gelen kent
kuramcilarindan Lynch, Krier ve Hillierin kente ve kent mekanina iligkin
soylemleri incelenmis ve potansiyel kentsel i¢ mekan alanlari tespit edilmistir.
Lynch ve Krierin kente dair sdylemleri incelendiginde mekan olgeginde
degerlendirmelerinin oldugunu gorulmektedir. Yapilan degerlendirmeler mekani
anlama ve mekan organizasyonu agcisindan, kentte var olan alanlarin
incelenmesi yoluyla acgiklanmaktadir. Lynch’'in kent kuraminda ortaya ¢ikan
kenar 6gesi, yap! ve dis cevre ile iliskide olan bir kesisim alanina karsilik
gelmektedir. Bu alanlarin iglevlendirimesi ve kente katiimasi ile kentlilere
faydali mekénlar haline gelecedi Ongortulmektedir. Krier'in kent kurami
incelendiginde yapilarda var olan girig, arkad vb. alanlarin potansiyel kentsel i¢
mekéan olduklari saptanmaktadir. Ayni zamanda, iki sokagin kesistigi veya
birlestigi noktada bulunan bir yapinin kent hafizasinda énemli bir yer tutmasi bu
alanlarda, kentsel ic mekan dizenlemelerine olanak saglamaktadir. Yapi kenar
akslarinin ¢evresinde olugan bosluklar veya yapilar arasinda kalan bos hacimler
incelendiginde, kentli ile sekillenecek potansiyel bir alandan s6z etmek
mumkindir. iki kent arastirmacisinin, kent kuramlarina iliskin séylemlerinde
yapilar ile dis mekéni kesistiren alanlar kentsel i¢ mekan olarak
degerlendirilebilir. Hillier ise diger kuramcilardan farkh olarak kentlinin mekéan
icerisindeki hareket akslarindan yola cikarak kent mekanini incelemigtir.
Yasayan olarak adlandirilan meydanlar ile duragan olan duraklama alanlari
birbiri igerisine ge¢gmis kent hacimleridir ve bu hacimlerde potansiyel bir kentsel
ic mekandan s6z etmek mumkindir. Kevin Lynch, Rob Krier ve Bill Hillier’in
kente dair sOylemlerinden yola ¢ikarak potansiyel, dolu ve bos alanlar ve bu
alanlarin olusturdugu kentsel ic mekanlar Diyagram 5’te ki gibi yorumlanmistir.
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Potansiyel Kentsel ig
Mekan Alanlan
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4
Bill Hillier

Diyagram 5: Potansiyel Kentsel ic Mekanlar

Arastirma sonucunda ulagilan Diyagram 5’e gore asagidaki ¢ikarimlari yapmak
muamkuinddr.

Mimari mekanin digs mekan ile kesisiminde bulunan ve kentle iletigsim
halinde olan yari agik alanlar kentsel i¢ mekanlardir.

Mimari mekanlarin insan ile direk iligkili oldugu giris mekanlari, hem gegis
mekanlaridir hem de kentsel ic mekan olma potansiyeline sahiptir.

Yapi icerisinde bulunan atrium bosluklari bir hacmi ifade eder. Yapinin
giris kismi ile baslayan ve bulundugu her kat ile iletisim halinde olan
atrium bosluklari kullanicilarin yapi icgi ve disi ile kurdugu bagda etkilidir.
Atrium bosluklari 6zellikle kamusal yapilarda, yap! buatunu ve kent ile
birlikte disUnulerek tasarlandiginda kentsel ic mekan potansiyeli gosterir.
Kentsel i¢c mekani, kamusal mekandan ayiran gegicilik kavraminin
kargiligi olarak, cesitli sekilde yenilenen ve degisim gosteren etkinlik
alanlart  bulunmaktadir. Bu etkinlik alanlari yari acik hacimlerin
olusturdugu geleneksel ticari alanlarda (pazar alanlari, pasajlar, ¢arsilar
vb.) yer alan ve kentlinin kisa bir sire deneme imkani buldugu yerlerdir
ve kentsel ic mekanlari kapsarlar.

Yapilarin fiziksel durumlari incelendiginde, binalarin cephelerinde girinti
ve cikinti olusturacak hacimlerin yol ile baglantisinda bulunan alanlar
(arkad alanlari vb.), kentli ile birebir iliski kurdugundan kentsel i¢c mekéan
olma potansiyeline sahip boltimlerdir.

Meydanlar, insan-mekén-zaman ekseninde gecici kentsel i¢ mekanlarin
olusturuldugu kent pargalaridir.

Sonug olarak; kent kuramcilarinin degerlendirmelerinden yola ¢ikilarak
saptanan potansiyel kentsel i¢c mekanlar; kentte mekan-insan kesisimine denk
dusen, ic ve dis mekanda veya her ikisinde birlikte yer alabilecek alanlardan
olugsmaktadir. Kentsel i¢c mekéanlarin, kent ile iligkisinin kurulmasi ve kentlerin
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degisim gosteren toplum vyasamiyla birlikte ele alinmasi gerektigi
disinilmektedir. i¢ mimarlik disiplininin bir pargasi olarak gorilen kentsel ig
mekanlar, farkli disiplinler ile sekillenmeli ve kendini gelistirmelidir. Kentlerin ic
mekan ile kurdugu baglanti da toplum ile beraber dusunulerek diizenlenen
kentsel ic mekanlar kent yasamina katki saglayacaktir. Bu alanlarin saptanmasi
ve farkh disiplinler yoluyla iyilestiriimesi, gunumuzde zamaninin buyuk bir
bolumina kentsel i¢c mekanlarda gegiren insanlar igin faydal bir yonelim
olacaktir.
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