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EGITIMIN GORME ENGELLI KADINLARIN TOPLUMSAL
VE SIYASAL KATILIMI UZERINDEKI ETKIiSIi"

Nuran AYTEMUR SAGIROGLU™

OZET

Egitim, bireylerin kendini ger¢eklestirmesine ve insani zenginlesmeye katkida bulunmasi agisindan
temel insan haklarindan ve bagimsiz ve kendi kendine yeten bir yasam siirmenin temellerinden birisi
olarak gériilmektedir. Ancak engelli bireylerin, ézellikle de engelli kadinlarin, ¢ok biiyiik bir kismi
bu haktan yararlanamamaktadir. Bu durum, istihdamla, toplumsal ve siyasal katibmla ilgili
sorunlari beraberinde getirmektedir. Bu ¢alisma, egitimin engelli kadinlarin toplumsal ve siyasal
katilimi tizerindeki etkisini gorme engelli kadinlarla gercgeklestirilen derinlemesine gériismeler ve
odak grup tartismalarina dayanarak incelemeyi amaglamaktadwr. Calismanin bulgulari, egitimin
bagimsiz ve kendi kendine yeten bir yasam icin gerekli kosullari hazirlayarak gérme engelli
kadinlarin toplumsal ve siyasal katiliminda onemli bir rol oynadigini géstermektedir. Ancak
katilimcilarin gorme engellilere yonelik kurslarin, istihdam edilmenin ve ekonomik bagimsizligin
onemine dikkat ¢ekmesi ve gerek toplumsal gerekse siyasal diizlemde engellilere yonelik toplumsal
onyargilarla miicadele edilerek toplumda engellilige iliskin bir farkindalik yaratiimas: gerektigini
vurgulamasi, gorme engelli kadinlarin toplumsal ve siyasal katilimini artirmada egitimin yaninda
baska etkenlerin de onemli rol oynadiginin géstergeleri olarak degerlendirilmistir.

Anahtar Kelimeler: Engellilik, Egitim, Gérme Engelli Kadinlar, Bagimsiz Hareket, Toplumsal
Katilim, Siyasal Katilim.

ABSTRACT
THE IMPACT OF EDUCATION ON THE SOCIAL AND POLITICAL PARTICIPATION OF
WOMEN WITH VISIUAL IMPAIRMENTS

Education is seen as one of the basic human rights in terms of self-realization and human enrichment.
It is also considered as one of the bases of independent and self-sufficient living. However, most of
the disabled people, especially disabled women, can not make use of this right. This leads to problems
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regarding employment, social and political participation. This study aims to examine the impact of
education on the social and political participation of disabled women depending on the in-depth
interviews and focus group interviews conducted with visually-impaired women. The findings of the
study demonstrate that education plays an important role in the social and political participation of
visually-impaired women, preparing the conditions for independent and self-sufficient living.
However, the participants’ emphasis on the courses for visually-impaired people, employment and
economic independence, and the necessity of raising awareness about disability struggling against
social prejudices against disabled people displays that, besides education, other factors also play an
important role in increasing social and political participation of disabled women.

Keywords: Disability, Education, Women with Visual Impairments, Independent Movement, Social
Participation, Political Participation.

1. Giris

Egitim, bireylerin kendini gergeklestirmesine ve insani zenginlesmeye
katkida bulunmasi agisindan temel insan haklarindan birisi olarak kabul
edilegelmistir. Egitim, ayn1 zamanda, istihdamla birlikte, bagimsiz ve kendi kendine
yeten bir yasam silirmenin de temeli olarak goriilmektedir. Ancak yapilan
arastirmalar,® engelli bireylerin, 6zellikle de engelli kadinlarin, ¢ok biiyiik bir
kisminin bu haktan yararlanamadigini ortaya koymaktadir. Bu durum, istihdamla,
toplumsal ve siyasal katilimla ilgili sorunlar1 beraberinde getirmektedir. Engellilik,
geleneksel toplumsal cinsiyete dayali is bolimii ve toplumsal cinsiyete iliskin
onyargilar engelli kadinlar1 engelli erkeklere kiyasla daha dezavantajli bir konuma
sokmakta; engelli kadinlarin kamusal alandan diglanmasina yol agarak toplumsal ve
siyasal katilimini olumsuz yonde etkilemektedir.

Bu ¢alisma, egitimin engelli kadinlarin toplumsal ve siyasal katilimini nasil
etkiledigini gorme engelli kadinlarla yapilan goriismelere dayanarak incelemeyi
amaclamigtir. Calismada derinlemesine goriisme ve odak grup tartismalari ana veri
olusturma teknikleri olarak kullanilmistir. Arastirmanin evreni, Ankara'da yasayan
iiniversite mezunu ve liniversite 6grencisi gorme engelli kadinlar olarak belirlenmis,
arastirmanin 6rneklemi kartopu yontemi ile olusturularak yaslar1 19 ila 50 arasinda
degisen 22’si liniversite mezunu, 4’1 iiniversite 0grencisi olmak iizere toplam 26

1 2002-Oziirliiler Arastirmasi, engelli bireyin egitim hizmet ve olanaklarindan yararlanamadigimi ortaya
koymaktadir. Tiirkiye'de, ¢ogunlugu yaslilar olmak iizere, niifusun % 12.29’u engellidir (toplam niifus
70.586.256, engelli niifus 8.357.000). Engelli erkeklerin sayisi, engelli kadinlara oranla daha fazladir. Engelli
niifusun %36’s1 —yaklagik 3 milyon— okuma yazma bilmemektedir. Engelli kadinlarin ise yaridan fazlasi okuma
yazma bilmemektedir. Engelli niifusun sadece %2.24’ii yiiksekdgrenim gdrmiistlir. Ayni arastirmaya gore,
engellilerin is yagamina erisimleri de kisithidir. Engelli birey ev iginde tecrit edilmekte, dolayisiyla da kamusal
alana erisimi kisitlanmaktadir (http://kutuphane.tuik.gov.tr/pdf/0014899.pdf, erisim tarihi: 04.06.2016).
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gorme engelli kadinla goriisiilmiistiir. Calismada, engelliligin “toplumsal bir inga”
oldugu kabuliinden hareketle toplumda nasil temsil edildigine ve engellilere yonelik
toplumsal Onyargilara deginilmis, ardindan katilimcilarin deneyimlerine referansla
egitimin gorme engelli kadinlarin bagimsiz ve kendi kendine yeten bir yasam
stirmesinde ve toplumsal ve siyasal katiliminda nasil bir rol oynadigi ele alinmstir.

2. Engellilik ve Engellilere Yonelik Toplumsal Onyargilar

Herseyden once belirtilmesi gereken, engelliligin “toplumsal olarak insa
edildigi”dir.? Tipk1 “kadinlik” gibi engellilik de biyolojik gerceklikten toplumsal
olarak insa edilmistir (Wendell, 2010: 338). Bir baska deyisle, biyolojik olanin,
kadinlig1 ve engelliligi anlamlandiran ve sekillendiren baglam ve iliskilerin disinda
anlagilmast miimkiin degildir. Her ikisi de cinsiyet ayirimciligi yapan (sexist) ve
engellilikten korkan (disability-phobic) toplum tarafindan benzer bir muameleye
maruz kalmaktadir (Fine ve Asch, 1988: 6). Engelliligi engelli olarak tanimlanan
kiside var olan bir 6zellik degil, anlamin1 toplumsal ve kiiltlirel baglamda bulan bir
“inga” olarak nitelendiren bu tiir bir bakis acisinda, engelliligin nasil tanimlandig1
ve toplumda nasil temsil edildigi 6nem kazanmaktadir. Bu ise, engellilere yonelik
toplumsal Onyargilardan s6z etmeyi gerekli kilmaktadir. Bu onyargilarin basinda
engellilerin —ki birgogu hastalik nedeniyle engelli olmustur ve olumsuz kosullarda
yasamaktadir— “yetersiz”, “zayif”, “aciz”, “yardima muhtag”, “hasta” ve “zavall1”
insanlar olarak algilanmalar1 gelmektedir.®* Bu durum, engellilerin ¢ogunun
toplumun geri kalanindan ayr1 yagamasi ve eve bag(im)li olmaya zorlanmasi, bunun
sonucunda da insanlarin ¢ogunun engelli bireylerle yasamin farkli alanlarinda —

2 Engelliligin toplumsal bir fenomen olarak goriilmesi, engellilik yazininda uzun bir siire hiikiim siirmiis olan
Tibbi modele elestirel bakan yaklagimlarin ortaklagtigi bir noktadir. Engellilik ¢alismalarinda temelde ii¢
yaklasim One ¢ikmaktadir. Bunlardan ilki, engelliligi bireyin kendisinden kaynaklanan bir “bozukluk”,
“eksiklik” veya “hastalik”, dolayisiyla da ortadan kaldirilmasi, minimize edilmesi, “normallestirilmesi” gereken
kigisel bir durum olarak goren Tibbi-Bireysel modeldir. Bu egemen yaklagima karsi ortaya ¢ikmig olan Sosyal
Model ise, sorunun kaynagi olarak engelli bireyin kendisi veya yeti yitimi olan bedeninden ziyade, “engelleyen,
engel insa eden egemen toplumsal pratikler”, kurumlar ve sosyal cevreye isaret eder. Ugiincii olarak ise, son
donemlerdeki feminizm, beden, postyapisalcilik ve fenomenoloji tartigmalarindan ilham alan ve onceki iki
yaklagimin giiglii ve zayif yanlarini degerlendiren Engellilik veya Yeti Yitimi Sosyolojisinden s6z edilmektedir.
Bu yaklasim, engelliligin “biyolojik-bedensel kismiyla (yeti yitimi-impairment)” ilgilenen tibbi-bireysel modele
kars1 “egemen toplumsal pratiklerin olusturdugu engellere” odaklanan sosyal bir model dnermenin, “biyolojik
ve toplumsal olan arasindaki ikiligi yeniden iirettigini” dile getirmektedir. Oysa yukarda da deginildigi gibi, son
zamanlarda yapilan tartismalarda bedenin de toplumsal olarak inga edildigine dikkat ¢ekilmektedir (Bezmez vd.,
2011: 19).

3 Engellilere yonelik bu tiir bir yaklasim, engelliligi biiyiik 6lgiide bireyin “yetersizligi”, sahip oldugu “bozuk-
luk” veya “eksiklik”le agiklayan, “tibbi model”le paralellik arz etmektedir. “Egemen kiiltiir” de hastaliga ve
caresizlige yol acan toplumsal kosullar1 iyilestirmek yerine, engellilerin yasamak zorunda birakildig1 olumsuz
kosullar1, bir “dogas1 geregi” zavalli insanlar grubu ya da tabakasi yaratarak ve “gercekligi bas asag: ¢evirerek”
aciklamaya ¢aligmaktadir (Charlton, 2010: 156).
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isyerinde, okulda, sinemada vb.— karsilagmamasi ve etkilesime girmemesiyle
yakindan iliskilidir (Charlton, 2010: 156). Nitekim bu onyargilarla ve “ayrimer”,
“damgalayic1” ve “dislayic1” tutumlarla hayatin her alaninda karsilastiklarin
belirten ve insanlarin bu konudaki “bilingsizligi”nden yakinan katilimcilar da bunu
engellilerin toplumdan, kamusal alandan dislanmasiyla iliskilendirmektedirler.
Onlara gore, engelli bireylerin toplumdan yalitilmasi, insanlarin engellilere iligskin
Onyargilarint besleyerek bilingsizlik halini daha da pekistirmektedir. Bu durum,
engellilik konusunda daha bilingli olmasi beklenen 6zel egitim 6gretmenlerinin
davraniglarinda bile gozlemlenebilmektedir. Katilimcilar, egitim siirecinde
yasadiklar1 sorunlardan bahsederken, bazi 6gretmenlerinin kendilerine yonelik
tutumunu elestirmekte, bu tutumlar1 6gretmenlerinin {iniversitede veya is hayatinda
engelli bireylerle karsilasmamis ya da ona uygun bir egitim almamis olmasiyla
aciklamaktadirlar.

Bu noktada egitimin 6nemine dikkat ¢ceken katilimcilar, okulda ve 6zellikle
iiniversiteye giris sinavinda gosterdikleri basariin ailelerinin ve yakin ¢evrelerinin
kendilerine bakisini ve tutumunu énemli dl¢iide degistirdigini* dile getirmektedirler.
Birseyler yaptikca, basariya ulastikca yakinlarinin glivenini kazandiklarini ifade
eden katilimcilar —ki bu durum, kendilerine iligkin algilarinin da degismesine yol
acmaktadir— bunun uzun, zor ve sancili bir siire¢ oldugunu belirtmektedirler.
Engellilere yonelik toplumsal onyargilar ve kalipyargilarin yikilmasimin ancak
engelli bireylerin neler yaptiklar1 ve basardiklarina tanik olunmasiyla miimkiin
oldugunu dile getiren katilimcilar, devletin ve medyanin engelli bireylerin neler
yapabildigini topluma anlatarak ve gostererek bu siiregte aktif rol oynamasi
gerektigini vurgulamaktadirlar. Kisacasi, yapilmas: gereken, vurguyu engellilige
iliskin *“yanlig”, “anormal” veya “normalden sapmis” olandan, engeliyle yasamak
zorunda olan kadin ya da erkeklerin yetenek ve giiclerine kaydirmaktir (Nosek,
2010: 503).

3. Egitimin Gorme Engelli Kadinlarin Toplumsal Katilhmindaki Rolii

Egitim, engellilere yonelik toplumsal Onyargilarin ve kalipyargilarin
yikilmasinin yaninda engelli bireylerin toplumla biitiinlesmesinde ve toplumsal
katiliminda da 6nemli bir oynamaktadir. Bu ¢alismada, gérme engelli kadinlarin
toplumsal katilimi, toplumla biitiinlesme siirecinde kilit rol oynayan ve avantajlari
ve dezavantajlariyla literatiirde oldukga tartismali bir yer isgal eden 6zel egitim-

4 Ancak bu noktada katilimcilarin ailelerinin kendilerine yonelik algi ve tutumlarinda yasanan degisimin genel
olarak engellilere yonelik dnyargilar1 degistirmedigini ve her ne kadar “koruma giidiisiiyle karismis” olsa da
“akillarinin bir kenarinda” onlarin engelli olusunun kaldigini belirtmektedirler.
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kaynagtirma egitimi ve bagimsiz hareketin gelismesi konularina odaklanilarak ele
alinacaktir.

3.1. Ozel Egitim-Kaynastirma Egitimi

Egitimin engelli bireylerin toplumsal katiliminda oynadigi rolii ele alirken
oncelikle deginilmesi gereken, engellilige iligkin literatiirde olduke¢a tartismali olan
ozel egitim-kaynastirma egitimi meselesidir. Ozel egitim okullarini tercih edenler —
ki buna ebeveynlerin dikkate deger bir kismi ve bazi engelli cocuklar da dahildir—-
buna gerekge olarak engelli cocuklarin normal okullarda tecrit edildigine/yalnizliga
itildigine, 0zel okullarda ise akranlariyla destekleyici/dayanigmact iliskiler
icerisinde olduguna isaret etmektedirler. Ornegin, isitme engelli ebeveynler ve
kurduklar orgiitler, “isaret dili”"nin egitim ve enformel iletisim dili oldugu ve “sagir
kialtard”ndn  vurgulandigr  “isitme engelli ¢ocuklar i¢in okullar”in varhigini
desteklemektedirler. Daha genelde, 6zel egitim okullarini savunanlar, bu okullarin
daha erisilebilir bir ortam/¢evre ve uygun teknik yardim ve donanim sagladigini,
egitimli ve deneyimli 6zel egitim dgretmenlerine ve daha iyi bir 6grenci-6gretmen
oranina sahip oldugunu 6ne siirmektedirler (Barnes ve Mercer, 2010: 107).

Ote yandan, 6zel egitim okullarma karsi olanlar ise bu okullarin engelli
olmayanlarin bakis agisin1 yaymanin ve engellilerin “ikincil” konumunu siirdiirmenin
temel kanallar1 oldugunu belirtmektedirler.® Kaynastirma egitiminin —ozellikle
toplumsal esitlik ve yurttaglik haklarinin bir pargasi olarak— yararlarina igaret eden
0zel egitim okulu kargitlar, bu egitimin cehaletin ve olumsuz kliselerin ortadan
kalkmasina yardimer oldugunu, engelli ve engelli olmayan ¢ocuklar arasinda
arkadash@ tesvik ettigini, 6zgiiven ve 0zsaygmin gelismesine olanak sagladigini,
engelli ¢ocuklara daha genis bir miifredat sundugunu ve konu uzmani 6gretmenlere
ulagsmayi tesvik ettigini vurgulamaktadirlar (Barnes ve Mercer, 2010: 108).

Engelli ogrencilerin 6zel egitim okullarinda diger akranlarindan ve
toplumdan soyutlanarak tecrit edildigi ve bunun olumsuz etkileri, gérme engelli
kadinlarin da vurguladigir noktalardan birisidir. Kadinlar, oncelikle kiigiik yasta
ailelerinden ayrilarak Korler Okulu’nda yatili §grenim gérmenin yarattigi duygusal

5 Bu noktada, Chicago'lu egitimci ve engelli haklar1 aktivistleri Carol Gill ve Larry Loss'un 6zel egitim gdrmiis
olan yirmibir kisiyle yaptig1 arastirma 6zel egitimin dezavantajlarina dair sonuglari agisindan anilmaya degerdir.
S6z konusu arastirma, katilimeilarin 6zel egitimin kendilerini “daha da pasiflestirdigine” ve “kaderlerine boyun
egmelerini” sagladigina inandiklarini gostermistir (Charlton, 2010: 155). Michael Oliver da (1996) Tibbi model
iizerine temellenmis olan dzel egitimin, engellilerin uzun zamandir maruz kaldig: baskiya katkisiyla karakterize
oldugunu 6ne stirmektedir.
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travmaya isaret etmektedirler. Kendileri gibi olanlarla, benzerleriyle bir arada
olmanin olumlu etkileri de oldugunu (6zgiivenin erken gelismesi gibi) dile getiren
katilimcilar, 6te yandan bunun bir yalnizlig1 da beraberinde getirdigini, bunun ise
baz1 c¢ocuklarda “hir¢inliga”, bazilarinda da “travmaya” yol agtigini
belirtmektedirler. Bu okullarda “koruma” adi altinda —Kki bu, katilimcilardan birisi
tarafindan “sadece isin kolayma ka¢gmak” olarak nitelendirilmistir— dis diinyayla
iliskilerinin koparildigini1 dile getiren kadinlar, belirli ve sinirli zamanlar diginda
okuldan disariya ¢ikmalarina izin verilmedigini, “asosyal” yetistirildiklerini, bu
nedenle de “disarda ne yapacaklarini bilmedikleri”ni belirtmektedirler. Sekiz sene
0zel egitim okulunda 6grenim gordiikten sonra lise egitimiyle beraber “ne oldugunu
bilmedigi” ve “Otekilestirildigi” bir ¢evreye girdigini belirten bir katilimei bu
durumu soyle betimlemektedir:

... [S]en 6zel egitimde okuyosun sekiz sene, lise egitimine geliyosun. Ne oldugunu
bilmedigin bir ¢evreye geliyosun. Cilinkii herkes senin gibi dedim ya demin, artik
hi¢ kimse senin gibi degil. Sen teksin, 6tekisin onlar igin. Ve napicagini bilmiyosun.
Disardaki diinyadan haberin yok. Sudan ¢ikmig balik gibi giriyosun. Ve o
bocalamayla, zaten ergenlik donemi de var ortada, bircok seyle miicadele etmeye
basliyosun. Dersleri mi yapicaksin, kendini mi ifade edeceksin, ¢evreyi mi &gre-
neceksin, ¢evreyle mi kaynasacaksin, vs., vs.

Toplumdan yalitilmiglik sorununa dikkat ¢eken bir bagka katilimei, 6zel egitim
okullarin1 “fanus”a benzetmekte, ¢ocuklarin bu fanusun i¢inde yetistirildigini, sonra da
higbir destek vermeden “suya birakildigi”ni, cocuklarin da “bogulmamak icin
cirpindigi’n1 ve “cirpinarak hayatlarina devam ettigi”’ni belirtmektedir. Ayni katilimci,
Korler Okulu'nda baston egitiminin olmayisini 6rnek vererek —ki baston verilmeyisine
gerekce olarak “cocuklarin bastonu birbirlerine vurduklari” belirtilmis— bu okullarda
cocuklara gereken becerilerin de kazandirilmadigina dikkat cekmektedir. Bu durumun,
0zel egitim okullarindan mezun olup genel egitim simiflarina dahil olan 6grenciler
acisindan gecis ve uyum siirecini oldukea zorlastirdigr goriilmektedir. Nitekim, Korler
Okulu’nu *yar1 kapali cezaevi” olarak nitelendiren bir katilime1, oradan mezun olup
ortaokula bagladiginda “acaba gorenlerle bir arada yapabilir miyim yapamaz miyim?”
sorusunun zihnini siirekli kurcaladigim dile getirmektedir. Gergekten de engelli
ogrencilerin ¢ogu i¢in genel egitim siniflarina dahil olma siireci uzun, zor ve sikintilidir.
Oncelikle, engelli dgrenciler bu smiflara geldigi zaman genellikle hos karsilanma-
maktadir. Ogretmenler, engelli dgrencileri simiflarina kabul etmeye hazir olmadiklarim
ifade etmekte ya da bu konuda isteksiz davranmaktadirlar. Kaynastirma egitimine karsi
gosterilen bu direncin gerisinde, engelli 6grencilerin “itaatsiz” olacaklar1 veya sinif



Cilt/Volume X Sayi/Number 1 Nisan/April 2017 Sosyal Bilimler Dergisi/Journal of Social Sciences 175

diizenini bozacaklar1 korkusunun® da yer aldigini séylemek miimkiindiir. Bu nedenledir
ki, 6zel egitim, genel egitim smiflarinin diizenini bozabilecek 6grencileri uzaklastirarak
(removing) diizeni muhafaza etmenin bir yolu haline gelmistir (Connor ve Ferri, 2007:
68). Buradan yola ¢ikarak, her ne kadar cogunlukla 6grencilerin 6zel egitimde yalitilmig
oldugundan s6z edilse de, genel egitim smiflarinda da engelli Ggrencilerin
“yabancilagmasi” s6z konusu olabilmektedir. Dolayisiyla, engelli 6grencileri sadece var
ve goriiniir kilmak, etkilesimi veya biitiinlesmeyi saglamak anlamina gelmemektedir.
Ancak gergek ve etkin bir katilim s6z konusu oldugunda —ki bu, genel egitimde “kokli
degisiklikler” gerektirmektedir— kaynastirma ilkeleri hayata gegirilebilir (Connor ve
Ferri, 2007: 72).

Kisacasi, 6zel egitimin bazi olumlu yanlarina ragmen goérme engelli
bireylerin yasamlarinda 6zellikle toplumla biitiinlesme agisindan olumsuz etkileri
oldugunu, bu nedenle de mevcut haliyle pek ¢ok aksakliklar1 olmasina ragmen —
Ogretmen yetersizligi, ogrencilerin engellerinin goz ardi edilerek onlarin isine
yaramayacak dersler almaya zorlanmalar1 (6rnegin gorme engelliler igin resim dersi,
giizel yazi dersi, is teknik dersi gibi)- kaynastirma egitiminin tercih edildigini
soylemek miimkiindiir. Kaynastirma egitimi almis olan bir katilimci bu tercihini
sOyle dile getirmektedir:

Ben ... benim tek eksigim braille diye diisiiniiyorum. Bir siirii kez 6rselendim.
Arkadaslarimdan her zaman farkliydim. Iste rahat rahat arkadaslarimla kavga edip
Ozgiirce kiisemedim bile ¢linkii onlara muhtagtim. Yani bi siirli sey yasadim. Beden
Ogretmenim basket oynatmaya calisti. Resim 6gretmenim yagliboya yaptirmaya
calisti. Higbirinden anlayis gormedim ama yine de tercih ederim, pisman degilim.
Tek eksigim bi braille ama yine de pigsman degilim.

3.2. Bagimsiz Hareketin Toplumsal Katihmdaki Rolii

Buraya kadar aktarilanlar, egitimin —Ozellikle de {niversite egitimi—
engellilere yonelik Onyargilarin ve kalipyargilarin kismen de olsa ortadan
kaldirilmasinda ve engelli bireylerin toplumla biitiinlesmesinde 6nemli bir rol
oynadigini géstermektedir. Bu durum, engelli bireylerin kendilerine iligkin algilarini
da etkilemektedir. Nitekim, katilimcilar egitim siirecinin kendini tanima, 6zgiiven

6 Nirmala Erevelles (2005: 72) de ayn1 noktaya dikkat cekmekte ve engelli 6grencinin, fizyolojik farkliliklari-
nin/agirtliklariim (excesses) okul disiplinini bozdugu diisiiniilen “asi” bir 6zneyi temsil ettigini; aslinda 6gren-
cileri 6grenme giicliigii, duygusal ve davranigsal bozukluklar gibi ¢esitli etiketlerle adlandiran 6zel egitim prog-
ramlarinin varhiginim, normal okullarin kurallara uyma ve rasyonellik taleplerini karsilamaktan uzak olan bu
bedenlerin yikici, sekteye ugratict miidahalelerini etkili bir bicimde kontrol altina almaktaki yetersizliginden
kaynaklandigini 6ne siirmektedir.
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ve Ozsaygmin gelisip pekismesine katkismin altii cizmektedirler. Ozellikle
Universite yasaminin kendini tanima agisindan énemi, katilimcilarin dikkat ¢ektigi
noktalardan birisidir. Nitekim, goriisiilen kadinlarin ¢ogunun “engelli” olduklarin
kabul edip’ beyaz baston kullanmaya baslamalarinin iiniversite yillarma denk
geldigini belirtmesi dikkate degerdir. Bu durum, 6zgiiven ve 0zsayginin gelisip
pekismesini de beraberinde getirmektedir. Oyle ki, katilmcilar, &zellikle
iiniversitenin ilk yillarinda karsilastiklar1 sorunlardan bahsederken, bugiin —
“haklarinin bilincinde olan” bireyler olarak— ayni sorunla karsi karsiya kalsalar
tutumlarinin ¢ok farkli olacagini ifade etmektedirler. Bu noktada, her ne kadar
iiniversite egitiminin azimsanamayacak bir 6nemi ve katkis1 oldugunu dile getirseler
de katilmcilarin kendi deneyimlerinden de yola ¢ikarak, egitimin “6rgiin egitim”le
sinirlanmamasi gerektigi vurgusu dikkat ¢ekicidir. Burada s6z konusu olan, 6zellikle
gorme engellilere yonelik kurslardir —bilgisayar kursu gibi. Katilimcilarin ¢ogu,
beyaz baston kullanmaya baslamalarini, bagimsiz hareket® ve toplumsal katilim
acisindan donliim noktas1 olarak gdrmektedir. Bagimsiz hareketin kendi basina bir
yerden bir yere gidebilmek anlaminda 6zgiirlilk sagladigini, bu nedenle de son
derece dnemli oldugunu ifade eden katilimcilar, bunu, “engelli oldugunu kabul edip
hi¢ cekinmeden bastonu eline alip etrafa gosterebilmek™le, kendiyle barisik olmakla,
ozgiivenle, gerektiginde yardim isteyebilmekle iliskilendirmektedirler.® Bastonun
bagimsiz hareket agisindan 6nemi,*® katilimcilarin baston kullanmadan 6nce
yasadig1 sorunlar géz Oniine alindiginda daha da anlasilir olmaktadir. Sdyle ki;
katilimcilar, 6zellikle tiniversiteye basladiktan sonra, ailelerinin ya da arkadaslarinin
stirekli onlara refakat etmesinin “gururlarina dokundugu”nu belirtmekte ve “Ozel
hayatlarinin kalmadigi”nin altin1 ¢izmektedirler. Baslangicta baston kullanmaktan
utandiklarint —ki burada “karsit cins tarafindan begenilme kaygisi” da so6z
konusudur— dile getiren katilimcilar, baston kullanmakla birlikte yalnizca kendi
baslarina bir yerlere gidip gelmek anlaminda degil, ayn1 zamanda kendilerine iligkin
kararlar almak anlaminda da “6zgiirlestikleri”’ni belirtmektedirler. Ancak bu stirecin
tiniversite yillarina denk geldigi, iiniversitenin bagimsiz yasama yolunda atilan
onemli bir adim oldugu katilimcilarin 1srarla altim1 ¢izdigi bir noktadir. Nitekim,

7 Bgitim almamis olan engelli kadinlar agisindan “engelli” ve “kadin” olmanin —toplumdaki olumsuz &nyargi-
larla birlikte diisliniildiigiinde— engellerini kabullenmekte yarattig1 giicliik, katilimeilarin vurguladig: noktalar-
dan birisidir. Bu noktada, katilimeilarm bir kismimnin Kérler Okulu’nda onlara baston verilmedigini ve “gérme
engelinden utanarak” yetistirildiklerini belirtmeleri dikkat cekicidir.

8 Burada, katihmcilarin tamaminin bagimsizlig1 “bagimsiz hareket’le zdeslestirmis oldugunu belirtmek gere-
kir.

9 Katilimeilardan birisi, bagimsiz hareket gelistiremeyen gorme engellileri “gayrimenkul” olarak adlandirdikla-
rin1 dile getirmektedir.

10 Bastonun gérme engellilerin hayatindaki yerini ve dnemini, katilimcilarin evden bastonsuz ¢ikmay1 “gdziinii
evde unutmak” ya da “ayakkab1 giymeden ¢ikma”ya benzetmelerinden de anlamak miimkiindiir.
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bagimsiz hareketi {liniversiteye girmeden oOnce gelismis olan katilimcilar da
tiniversiteyle birlikte hayatlarinin biiyiik 6lgiide degistigini, daha “sosyal” bireyler
haline geldiklerini ifade etmektedirler. (Katilimcilarin biiyiik kismi tagradan geldigi
icin sinema, tiyatro, konser gibi etkinliklere katilmanin onlar i¢in yeni bir sey
oldugunu dile getirmektedirler.) Ailelerinin onlar1 engelli olmaktan ¢ok kadin
olduklar1 i¢in kisitladiklarii belirten katilimcilar, {iniversiteyi kazanip baska bir
sehirde yagsamaya baslamalarinin ailelerine bagimliligi biiylik 6lgiide ortadan
kaldirarak onlar1 daha bagimsiz kildigini, tek basina yasamanin ve tek basina
kararlar almanin 6zgiiven ve 0zsayginin gelisip pekismesi agisindan son derece
onemli oldugunu belirtmektedirler. Oyle ki, katilimcilardan biri {iniversitede
yapamayacagint sandigi pek ¢ok seyi yapabilecegini kendine kanitladigini,
bilmedigi yerlere gidip yerlesmenin, yeni bir yerde hayata baglamanin onu
korkutmadigin1 sdylerken, bir digeri ailesiyle catigmay1 goze alarak birkac ayligina
tek basina yurtdigina gittigini dile getirmektedir. Yine katilimcilardan birinin eger
lise mezunu olarak kalmis olsaydi “hayatinda ¢ok bir seyin degismeyecegi”ni, lisede
engellilige ve toplumsal cinsiyete iliskin yaygin bakis acisin1 besleyen “klasik” bir
egitimden geg¢ildigini, bunlarin ancak tiniversitede yikilabildigini belirtmesi dikkate
degerdir.

Katilimcilarin deneyimleri, egitimin bagimsiz ve kendi kendine yeten bir
yasam slirme olanagina kavusmak agisindan Onemini ortaya koymaktadir. Bu
konuda egitim kadar onem atfedilen ve onu tamamlayici bir baska unsur ise
istihdamdir. Egitimin istthdam edilmedeki dolayisiyla da ekonomik bagimsizliga
sahip olmadaki roliine dikkat ¢eken kadinlar, bunun “kendini ifade etme” agisindan
da son derece dnemli oldugunu dile getirmektedirler. Egitimli ve ¢alisiyor olmanin
onlarin bir kdsede oturup stirekli bagkalarindan maddi beklentileri olan, bagkalarinin
yardimma''/destegine muhtag bireyler olmaktan kurtardigimi ve bu durumun da
insanlarin onlara bakisin1 degistirdigini belirtmektedirler. Bir bagka deyisle,
egitimin bireyleri her yoniiyle (“duygusal”, “sosyal”, vb.) gelistirip kendilerini
toplumda ifade edebilmelerine olanak sagladigini belirten katilimcilar, her ne kadar
insanlar onlara dncelikle “engelli” diye yaklagsalar da egitimli, ¢alisan, ekonomik
bagimsizligin1 kazanmis bir birey olduklarii gordiikleri zaman onlara bakiginin
hemen degistigini ifade etmektedirler.

Ancak burada bir parantez agip katilimcilarin is diinyasinin genel olarak
“e6rmeye dayali” oldugunu, dolayisiyla da goérme engellilerin higbir ise

11 Ancak burada, katilimcilarin yardim almaya karsi olmadiklarini, aksine insanin her zaman yardima ihtiyaci
oldugunu diistindiiklerini de eklemek gerekir.
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yaramayacagl diisiincesiyle “vasifsiz” islerde calistirildigina dikkat cektiklerini
eklemek gerekir.'?> Bu konuda 6zellikle gorme engellilerin santral memuru olmasi
yoniindeki yaygin beklentiden!® yakman katilimcilar, bu diisiincenin heniiz
ilkokuldayken onlara empoze edildigini ve kendilerine santral sertifikas1 verildigini
ifade etmektedirler. Ancak her ne kadar lise mezunu kadrosuyla santralde ¢alisan ya
da kendi uzmanlik alanlarinda istihdam edilmeyen katilimcilar “kurumun en atil
eleman1” ya da “degersiz, ise yaramayan, kadroyu dolduran” bir eleman olarak
goriilseler de bu durumun katilimcilarin kendilerini degersiz hissetmelerine yol
actigin1 sdylemek miimkiin gozikkmemektedir. Soyle ki; katilimeilar, 6nemli olanin,
bu durumu “ne kadar kabul edip igsellestirdikleri ya da degistirebildikleri” olduguna
dikkat cekmekte ve “kendilerine iliskin beklentilerinin azalmadigi”n1 ¢unki “kendi
potansiyelleri’ni, “ne yapip ne yapamayacaklari”n1 bildiklerini belirtmektedirler. Bu
noktada, katilimcilarin “herkesin kendileri gibi olmadigi”ni, bazi engellilerin
“memur olduklar1 i¢cin ¢cok mutlu olduklari”n1 ve kendilerini “calistiklart kuruma ait
hissettikleri’ni belirterek kendilerini diger engellilerden ayirmalar1 da ayrica dikkate
degerdir.

Egitimin gérme engelli kadinlarin siyasal katilimin1 nasil etkiledigini
tartigmadan Once, katilimeilarin dikkat ¢ektigi noktalardan bir digeri olan akran
gruplarinin  —6zellikle de kendileri gibi engelli olan hemcinsleriyle birarada
olmanin— toplumsal katilimda oynadigi role de deginmek yerinde olacaktir.
Oncelikle, engelli kadinlar, bu sayede, bedenleri, duygulari ve karsi karsiya
kaldiklar1 sorunlar agisindan yalniz olmadiklarmin farkina varmaktadir. Bunun
yaninda, engelli kadinlar birbirleri i¢in rol model olabilmektedir. Bu, kadinlarin
goriiniirliigiinii artirmak ve onlart “giliclendirmek” acisindan son derece dnemlidir.
Yine, akran gruplari, engelli kadinlara, yeni iliskiler/baglantilar kurarak engellilikle
ilintili veya engellilikten kaynaklanan yaliilmighgr kirma, farkli ortamlarda
paylasilmasi zor olan konulari tartisma ve kadinlarin ortak deneyimlerine dair bilgi
sahibi olma ve kendi toplumsal cinsiyet ve engellerinden kaynaklanan “biricikli-
g1"ni gorme olanag sunmaktadir. Biitiin bunlar goz oniinde bulunduruldugunda,

12 Devlet Personel Baskanligi Mayis 2016 verileri, bunu destekler niteliktedir. S8yle ki; bu verilere gore, kamuda
istthdam edilen engelliler i¢inde gorece daha az engelli olanlarin tercih edildigi, ortopedik engeli olanlarin
cogunlukta oldugu goriilmektedir. Ortopedik engellileri, sirasiyla, Smniflanamayan, Gorme, Siiregen (kronik),
Isitme, Zihinsel, Ruhsal ve Duygusal ve son olarak da Dil ve Konusma takip etmektedir. Bu verilere gére,
istihdam edilen 43.151 engelliden 9995’1 kadin, 33.156°s1 ise erkektir. Bunlar i¢inde, gérme engelli kadinlarin
say1s1 2022, erkeklerin ise 7115°tir. Kisacasi, kamuda istihdam edilen toplam 43.151 engelli personelden sadece
9137’si gorme engellidir (http://www.dpb.gov.tr/tr-tr/istatistikler/engelli-personel-ve-omss-istatistikleri, erigim
tarihi: 08.06.2016).

13 Bu noktada, katilimcilarin engellilerin segebilecegi mesleklerin sinirliligindan yakinarak bu alanlarin genis-
letilmesi gerektigine —6rnegin, radyoda ya da televizyonda sunuculuk— isaret ettigi de belirtilmelidir.



Cilt/Volume X Sayi/Number 1 Nisan/April 2017 Sosyal Bilimler Dergisi/Journal of Social Sciences 179

bdylesi bir iliskinin/baglantinin, kendini psikolojik ve fiziksel olarak iyi hissetme
acisindan ne denli kritik bir rol oynadigi aciktir. Oyle ki, bu tiir bir
iliskinin/baglantinin yoklugu, beraberinde getirdigi kopukluk ve yalitilmislikla
sagligin bozulmasina yol agabilmekte, Ozellikle de hareket kisitlar1 nedeniyle
toplumdan yalitilmis engelli kadinlarda, kronik izolasyon ve depresyonla
sonug¢lanmaktadir (Nosek, 2010: 510-511).

5. Egitim ve Siyasal Katilm

Buraya kadar aktarilanlar, egitimin goérme engelli kadinlarin toplumsal
katilimi {izerinde nasil bir rol oynadigina iligkin 6nemli ipucglar1 sunmaktadir.
Egitimin gérme engelli kadinlarin siyasal katilimini nasil etkiledigine gelince;
Tiirkiye'de genel olarak kadinlarin 6zelde ise gorme engelli kadinlarin tipki egitim
hakkindan yararlanma ve istihdam edilme konusunda oldugu gibi, temsiliyet ve
siyasal katilm baglaminda da dezavantajli bir konumda olduklarmi sdylemek
miimkiindiir. Bu ¢alismada, engelli kadinlarin siyasal katilimi, kamusal alan-0zel
alan ayrimi, yurttaglik, siyaset ve 6zellikle feminizmin/kadin hareketinin de ¢abasi,
miicadelesi ve katkilartyla bu kavramlarda yasanan doniisiimlere referansla ele
aliacaktir.

Kadinlarin siyasal katilimi tartigsmasi, oncelikle, kamusal olan-0zel olan
ayrimini sorgulamay1 beraberinde getirmektedir. Nitekim, 6zel alan ve kamusal alan
arasindaki ayrim ve kamusal alanin eril degerlerle —rasyonellik gibi— tanimlanip
kadinlarin bu alandan diglanarak 06zel alana hapsedilmeye calisilmasi,
baslangicindan itibaren kadin hareketinin elestiri oklarmi yonelttigi bir konu
olmustur. Toplumsal cinsiyete dayali isboliimii geregi 6zel alanla iliskilendirilip
kamusal alandan dislanmis olan kadinlarin bu dislanmighiga kars1 verdigi miicadele,
oncelikle egitim hakki, calisma yasamina katilma ve segme ve secilme hakki
iizerinde yogunlasmis ve diinya 6l¢eginde dnemli bolimii yirminci ylizyilin ilk
yarisinda gerceklesen yasal degisikliklere ve diizenlemelere yol acmustir (Usiir,
1994: 57; Yaraman, 2015: 11). Ancak sézkonusu alanlarda kazanimlar elde eden
kadimn hareketi, bunun —yasal ya da formel diizenlemelerin— yeterli olmadigimi**
gormiis; “egemen anlamlar1”/*“anlam sistemleri”ni sorgulamaya baglayarak kamusal

14 Bu noktada, kadinlarin kamusal alana katilimimnin g¢ogunlukla “geleneksel ev igi rollerinin uzantis1” seklinde
(calisma yasaminda hemsirelik, 6gretmenlik vb.; sivil toplum ¢alismalarinda yardim dernekleri vb.; siyasal par-
tilerde kadin kollar1 vb.) gerceklesmesiyle kadinlarin geleneksel ataerkil rollerini yeniden iirettigine; kadinlarin
6zel alandaki “asli yiikiimliiliiklerin”den styrilamadig1 bir durumda ve “cinsiyetler arasinda paylasimci bir is
boliimii niin yoklugunda, kamusal yagsama katilimin kadinlar agisindan “niteliksel bir doniisiim”e yol agmaktan
ziyade, “cifte somiirli” anlamina geldigine (Yaraman, 2015: 24-26) isaret edilmektedir.
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alanin neyi igerdigi, neyi “disladig:” ve “bunun bedeli” iizerine odaklanmistir (Usiir,
1994: 57). Boylelikle, “herkese agik, akilci bir ¢ikar hesabi ile bireylerin imzaladigi
sOzlesme tizerine kurulu, bireylerin esitligine dayali genel ve tarafsiz yasalarin,
haklarin, 6zgiirliigiin alan1” olarak tanimlanan kamusal alanin gergekte “0zel” olarak
tanimlayip disladiginin “dogal, kisisel, mahrem, duygusal ve cinsel olan”1n alani,
kisacas1 “hemen herseyiyle kadinlarin yasamlarii sarip sarmalayan evren” (Usiir,
1994: 57) oldugu kesfedilmistir.'® Bu kesif, en net ifadesini, 1960'larda dile getirilen
“0zel/kisisel olan politiktir” sloganinda bulmustur. Boylelikle, feminizm dikkatini
giindelik yasam alanina, aile ve haneye c¢evirmis (Phillips, 2015: 116); Onceleri
“6nemsiz” ve “0zel/mahrem” (Usiir, 1994: 57) olarak nitelendirilen ve devletin
miidahale alaninin diginda tutulan 6zel alanda olup bitenlerin gercekte “iktidar
iliskileri tarafindan yapilandirilmis”® —dolayisiyla da “politik”— pratikler oldugunu
one siirmiis ve bu meseleleri “kamu meselesi” haline getirerek siyasal degisim talep
etmistir (Phillips, 2015: 115).

Bu bakis agisi, siyasetin (mevcut) taniminin ve sinirlarinin sorgulanmasini
ve genisletilmesi talebini beraberinde getirmistir. Siyaset yoOneten-yOnetilen
ayrimina, yonetsellige veya idareye esitlenmekten/ indirgenmekten (Ozman ve
Cosar, 2002: 355), yani kamusal kararlarla ve kamusal bir mekanla, bakanliklarla,
parlamentoyla, meclisle, partiler ve baski gruplariyla siirlandirilmaktan ¢ikip
giindelik yasami, aile ve haneyi (evigindeki esitsizligi), evdeki ve isteki cinsel
isboliimiinii igerecek sekilde genisletilip yeniden tanimlanmustir’ (Phillips, 2015:
116, 119, 142). Siyasetin kimlik boyutu 6n plana ¢ikarilarak ve gilindelik hayat
pratiklerini igcerecek sekilde ve “katilim” temelinde yeniden tanimlanmasi, mevcut
demokrasi nosyonlarinin elestirilmesine ve “y0netsel” olana hapsedilmis olan
demokrasi anlayisinin 6tesinde bir demokrasi taniminin merkeze taginmasina yol

15 Kamusal alanin “olumlanan” degerlerinin — “akilcilik, egemen ve dzgiir birey, haklarin esitligine riayet, kural
koyma yetkisi”— gercekte “erkek” olanla, kamusal alandan diglanan degerlerin (duygusallik, irrasyonellik, vb.)
ise kadnlarla iligkilendirildigi ve “liberal kamusal diinyanin anlamlarinin, bu diinyanin kurulusunu bizzat somut
bireyler olarak gerceklestirmis olan orta sinif erkeklerin kendi yagam alanlarinin ve ¢ikarlarinin anlamsal ifadesi
oldugu” ortaya ¢ikarilmis ve “soyut ve formel kurallarin cinsler karsisinda tarafsiz oldugunu” ilan eden libera-
lizmin “ikiyiizliligii” desifre edilmistir (Usiir, 1994: 58).

16 Bu noktada, bazi feministler, kamusal-6zel ayriminin gercekte kadinlarin “tahakkiim altinda” (Usiir, 1994:
61) oldugu bir alanda olup bitene dair “toplumsal sorumlulugu inkar etmek i¢in kullanildiginda, yalnizca an-
lamsiz degil dogrudan ezici” olduguna isaret etmektedir (Phillips, 2015: 118).

7 Feminizmin “kisisel olan1 politik olanla esitleyerek” yalnizca evdeki degil aym zamanda isteki cinsel is
bolimiinii de demokratik tartigmanin igine sokmasi, yalnizca evdeki iliskileri ve kararlart degil, icinde
bulundugumuz her birligi (isyerleri dahil) demokratiklestirmeyle iliskilendirmesi, demokrasi talebininin, daha
¢ok alan1 kapsayacak sekilde genisletilmesini beraberinde getirmistir (Phillips, 2015: 119, 142, 145-6). Bu
cercevede, “isyeri demokrasisi” de yeniden merkezi bir 6nem kazanmuis, “is temelindeki katilim {izerinde insa
edilen” daha katilimc1 bir demokrasi anlayisinin/pratiginin, is¢ilerin isyerinde alinan kararlari etkilemesiyle
siyasal ve ekonomik esitlik arasindaki “gergin iligki”yi doniistiirmesi beklenmistir (Phillips, 2015: 30).
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acmistir. Demokrasinin bir yonetme bicimine indirgenmekten ziyade siyasetin
temelini olusturacak bigimde “kamu igerisinde Ozgiirlesimci bir pratik ve/veya
kisinin kendini gerceklestirdigi bir faaliyet” olarak tanimlanmasiyla “katilim”
kavrami1 da pasif bir bi¢gimde oy sandigiyla smirlanmaktan ¢ikmis ve
yurttaslari/bireyleri siyasetin nesnesi olmaktan ziyade “dogrudan 6znesi” konumuna
getirecek bicimde yeniden tanimlanmistir (Ozman ve Cosar, 2002: 341,345-346,
354).

Tam da bu noktada, feminizm elestiri oklarini, liberalizmin “cinsiyetsiz” ya
da “nétr’ oldugu varsayilan “yurttas”*® kavramma yoneltmistir. Liberalizm,
“yurttas”1, “dogustan digerleriyle esit ve 6zgiir olan, kendi yagami, kimligi, bedeni
iizerinde nihai egemenlik hakkina sahip ve bu egemenligi ancak kendi onayi ile
siyasi iktidara devreden ve bu cercevede hak ve yiikiimliiliiklere!® sahip” olan
birey?® olarak tammmlamustir (Usiir, 1994: 57). Her ne kadar kavramm esit ve
kapsayict oldugu 6ne siiriilmiis olsa da, baslangicta yurttasligin toplumun biitlin
kesimlerini igermedigini, Ozellikle kadinlar acisindan bakildiginda “yurttashk
haklar1”?! olarak betimlenen “sivil”, “siyasal” ve “sosyal” haklarmn asamal1 olarak
kazanildigin1 belirtmek gerekir. Ayrica, yurttaslik hak ve gorevlerinin yasalar
tarafindan esit ve herkesi kapsayacak bir bigimde tanimlanmis olmasi, biitiin
yurttaslarin bu haklardan esit bir bi¢imde yararlandiklar1 anlamina gelmemektedir.
Soyle ki; “modern” yurttaglik anlayisi, bireyleri ulus-devletin esit haklara sahip
yurttaslar1 olarak tanimlayarak farkli kimliklere sahip olmaktan kaynaklanan ihtiyag
ve taleplerin siyasal alanda ifade edilmesine/temsiline engel teskil etmektedir.
Ornegin, esitligi, “homojenlik” varsayimindan hareketle tanimlayan bu yurttaslik

18 Giiniimiizde yurttaslik kavranm “statii” (“haklar ve ddevler biitiinii”); kimlik (“ulusun ve belirli bir toprak
parcasinin tanimladigi bir siyasal topluluga ait olma duygusu”); ve “siyasal temsil ve katilim araciligiyla siirdii-
riilen bir pratik” olmak tizere {i¢ anlami igermektedir (Marques-Pereira, 2015: 315).

19 Yurttaglhik kavram, haklarin yaninda vergilerin ddenmesi —ki bununla kamusal diizeni finanse etmektedir—
askerlik gibi yiikiimliiliikleri de igermekte, bu anlamda yurttas, “yaptiklariyla toplumun devamina katkida
bulun(an)” birey olarak tanimlanmaktadir (Usiir, 1994: 59). Kamusal alandaki islevleriyle tanimlanan bu tiir bir
yurttas taniminin sadece kadinlar1 degil, ¢ogunlukla {iretim igerisinde yer alamayan ve askerlik yapamayan
engellileri de digladigt agiktir.

20 Burada, liberalizmin “soyut birey”inin, “ataerkil bakis agismin iiriinii”, dolayistyla “eril”- oldugunu (Yara-
man, 2015: 20) da hatirlamak gerekir.

2L T. H. Marshall (2000: 21, 25), yurttagligi, “medeni” (ifade, diisiince ve inang 6zgiirliigii, miilk edinme ve
sozlesme yapma 6zgiirligii, adalet hakki vb.), “siyasal” (siyasal karar alma siirecine katilma —se¢me ve segilme—
hakk1) ve “sosyal” (egitim hakki1 ve sosyal hizmetler) olmak iizere {i¢ boliime ayirmis ve bu haklarin olusumunun
sirastyla onsekizinci, ondokuzuncu ve yirminci yiizyila rastladigini belirtmistir. Her ne kadar Marshall'in ¢alig-
mast, “dogrusal” ve “erkek-merkezli” olmakla elestirilse de, onemi, yurttashigin “esitlik tizerine kurulu” bir statii
olmasi gerektigini belirtmesi (Marques-Pereira, 2015: 317-318), yurttaslik haklarindan birinin kullanilamama-
smin diger haklar1 da tehlikeye diisiirebilecegine ve 6zellikle sosyal haklara referansla, temel ihtiyaglarin karsi-
lanamadig1 durumda “tam/biitiin bir yurttaslik”tan soz edilemeyecegine isaret etmesidir (Konda, 2011: 10).
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anlayisi, engelli bir birey i¢in en temel yurttaslik hakki anlamina gelebilen
“erigilebilir” bir sehir talebine kapalidir. Oysa ki bu talebin karsilanmasi ve
engellilerin hayatin her alaninda ve her mekanda goriiniir kilinmas1 —ki boylelikle,
engelli bireyler, insanlarin rencide edici bakiglarina daha az maruz kalabilir (Bezmez
ve Yardimci, 2008)- engellilere yonelik dnyargilarin, kalipyargilarin, davraniglarin
ve tutumlarin degismesine ve engellilerin toplumsal ve siyasal katilimina katkida
bulunacaktir. Duruma engelli kadinlar agisindan bakildiginda ise, her ne kadar
yasalar tarafindan esit hak ve Ozgiirliiklere sahip yurttaglar olarak tanimlanmis
olsalar da hem “engelli”, hem “kadmn” olmaktan dolay sivil ve sosyal haklara
(egitim, saglik, barinma, sosyal giivenlik) erisimde yasadiklar1 olumsuzluklarin
siyasal haklara erisimi de olumsuz bir bigimde etkiledigini s6ylemek miimkiindiir.
Engelli kadinlarin egitim hakkindan etkin bir bigimde yararlanamamasi ve bununla
baglantili olarak oldukga diisiik bir oranda istihdam edilmesi,?? kendi hayatlarina
dair kararlar alarak bagimsiz ve kendi kendine yeten bir yasam siirmelerine engel
teskil etmekte ve ¢ogu kez onlar1 baskalarina “bagimli” hale getirmektedir. Bu
nedenledir ki, toplumsal cinsiyet iligkilerini ve sosyal politikalar1 merkezine alan
caligmalar yurttagligin sosyal ve siyasal boyutlarini birbirine eklemleme iddiasi
icerirler (Marques-Pereira, 2015: 318).

Buraya kadar, genel olarak kadinlarin siyasal katilimi meselesi, kamusal
alan-6zel alan ayrimi, yurttaslik ve siyaset kavramlari ve bu kavramlarda yasanan
dontistimlere referansla ele alindi. Engelli kadinlarin siyasal katilimina gelince; bu
noktada, dncelikle kamusal alanin yalnizca kadinlar1 degil, genel olarak engellileri
de dislayacak bigimde tahayyil (ve insa) edildigini belirtmek gerekir. Kamusal
alanin “guc”, “saglam beden”, “genclik”, performans/is ve iiretimin diinyasi olarak
kutsanmasi; sakat beden, “zayiflik”, “hastalik”, “ac1” ve “6lim™{in ise “0zel”
addedilip genellikle gizlenmesi ve ihmal edilmesiyle kadinlarla birlikte ¢ocuklar,
hastalar, yaslilar ve engelliler de 6zel alana itilmistir. Buna paralel bi¢cimde, i¢inde
yasadigimiz diinyanin biiyiik boliimii, sanki herkes “fiziksel olarak gii¢lii”, bltun
bedenler “ideal olarak bigimlenmis” ve herkes ac1 ve hastaliktan azade bir tempoda
calisabilirmiscesine inga edilmistir. Bir bagka deyisle, yalnizca mimari degil, hayatin
tiim fiziksel ve sosyal organizasyonu, bizlerin ya ortalama bir insanin yapabilecek-
lerini yapabilen gii¢lii ve saglikli insanlar ya da toplumsal yasama katilamayacak

22 Devlet Personel Bagkanligi Mayis 2016 verilerine gore, kamuda istihdam edilen 43.151 engelliden 9995’1
kadin, 33.156’s1 ise erkektir. (2015°te ise kamuda istihdam edilen 40.655 engelliden 9170’1 kadin, 31.485’i
erkektir.)  (http://lwww.dpb.gov.tr/tr-tr/istatistikler/engelli-personel-ve-omss-istatistikleri, ~ erisim  tarihi:
08.06.2016). Genel olarak kamuda istihdam edilen engelli sayisinda bir miktar artis olmakla birlikte, rakamlar
hala engelli kadinlarin istihdam konusunda engelli erkeklere oranla daha fazla ayrimciliga maruz kaldigini gos-
termektedir.
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durumda olan biitlinliyle engelli insanlar oldugumuzu varsaymaktadir (Wendell,
2010: 341). Aslinda bu, zayifligin/gii¢siizliigiin, bedenden kaynaklanan acilarin ve
bedeni kontrol etmedeki yetersizligin, “saglam bedenli”lerin daima sakinmaya,
unutmaya, géz ardi etmeye calistigi, hor goriilen, acinasi ve korkulan seyler olarak
algilanmasiyla yakindan ilintilidir. Biitin bunlar ise, engellilerin neden
“oteki”lestirildigini agiklamaktadir (Wendell, 2010: 343). Soyle ki; engelliler,
“normal” olanla biitiinlesemeyecek oOtekiler olarak damgalandirildiklar  ve
engellerini kabullenip kendileriyle barisik olmalarina ket vuran “herkes gibi olma”,
“normallesme” baskisina maruz kaldiklar1 bir sosyallesme siirecinden gegmektedir.
Robert McRuer'in da belirttigi gibi (2011: 554-555), “zorunlu saglam bedenlilik
sistemi” veya “saglam bedenli kiiltiir”, hepimizin “saglam bedenli kimlikleri” ve
“saglam bedenli perspektifleri” tercih ettigini ve neyi amagladigimiz noktasinda
uzlasgtigimizi varsayarak engellilerden, siirekli olarak su dillendirilmeyen soruyu
baskalar1 adina olumlu bir sekilde yanitlamasini bekler: “Evet, ama sonucta sen de
benim gibi olmak istemez miydin?”

Kadin gencligi ve giizelligine son derece 6nem veren toplumlarda
yasadigimiz g6z oniline alindiginda, 6zellikle engelli kadinlarin bu baskiy1 ne denli
yogun hissettigini tahmin etmek hi¢ de zor degildir. Engellilere yonelik dnyargilar
ve kalipyargilar nedeniyle, (bedeni) “ideal” ve “normal” olana hi¢bir zaman
uymayacag diisiiniilen engelli kadinlar, “gorinim?” ve “islerlik”te —kadina atfedilen
toplumsal cinsiyet rollerini  yerine getirme acisindan—  “normallik”
vurgusuyla/baskisiyla, (“baskalarinin rahati i¢in”) sadece engelin tedavi edilmesi
veya kontrol altinda bulundurulmasi {izerine odaklanan tibbi yaklagimlarla ve
zorunlu kisirlagtirma, 6jenik, secici kiirtaj ve genetik test gibi iireme ve yasam
haklariyla ilgili alanlarda miicadele etmek zorundadir (Nosek, 2010: 511). Oysa
McRuer'in da belirttigi gibi (2011: 555), saglam bedenliler i¢in de “ideal saglam
bedenli kimligine kesin olarak, bir daha kaybetmemek tizere sahip olmak mumkun
degildir”. ““Hem saglam bedenlilik normlarinin ‘i¢sel olarak tiimiiyle
bedenlestirilmesinin olanaksiz olmasi’, hem de saglam bedenli statiisiiniin her
zaman gegici olmas1” anlaminda aslinda herkes “engelli”dir ve engellilik “herkesin
yeterince uzun yasadigi takdirde bir giin bedensel olarak tasiyacagi bir kimlik”tir
(Mcruer, 2011: 558). Benzer bigimde, Susan Wendell (2010: 339) de, yaglanmanin
“sakatlanmak” oldugunu; gen¢ ve saglam bedenli olma halinin siirekli
olamayacagini ve yeterince uzun yasayip aniden 6lmedigimiz siirece hastalik, kaza
veya yaslanma nedeniyle hepimizin eninde sonunda sakatlanacagini; bunun farkina
varmanin, engelli insanlarin “6teki” degil, gercekte “biz” olduklarini (ya da bizden
baskasi olmadiklarini) gérmemize yardimeci olacagmi, bu ylzden de “genc ve
saglikli insanlik modelini/paradigmasini desteklemeyen bir engellilik anlayisi”’na
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ihtiyactmiz oldugunu belirtmektedir.

Biitlin bunlar g6z 6niinde bulunduruldugunda, engellilere yonelik toplumsal
Onyargilarin ve kalipyargilarin yaninda, engelli kadinlarin eril degerlerle tanimlanan
kamusal alanda sinirli varoluslarinin, sivil ve sosyal haklara sinirli erigsiminin, biiylik
Olclide “temsiliyet”e indirgenmis olan mevcut siyaset (anlayisi ve) pratiginin ve
siyasal haklara dair bir farkindaligin eksikliginin, diinyada ve Tiirkiye'de engelli
kadinlar1 siyasal katilim olanaklarindan yoksun biraktigini 6ne siirmek miimkiindiir.
Nitekim, caligmanmn bulgulari da bunu destekler niteliktedir. Oncelikle,
katilimcilarin ¢ogunlugu mevcut siyasal partilere mesafeli oldugunu belirtmekte,
kendilerini genellikle engellilik alaninda ¢aligan sivil toplum kuruluslarinda ifade
etmeyi tercih etmektedirler. Ancak katilimcilar, engellilere yonelik onyargilarin ve
kalipyargilarin engellilerin de bakis agisin1 biiyiik 6l¢lide sekillendirdigini, bir bagka
deyisle, engellilerce de igsellestirildigini ve toplumsal cinsiyete dayali
kalipyargilarin ve eril degerlerin engelli erkeklerin engelli kadinlara yonelik
tutumunu biiyiik Olgiide belirlemesinin, engelli kadinlarin —engellilik alaninda
caligan bir Orgiitte dahi— karar alma mekanizmalarina katilimini zorlastirdigini
belirtmektedirler. Siyasal partilere katilm konusuna gelince; bu noktada,
katilimcilardan istihdam edilmis olanlarin tamaminin devlet memuru oldugunu ve
bu durumu siyasal partilerde yer almamanin nedeni olarak sunduklarini belirtmek
gerekir. Ayrica bu tutumun gerisinde siyasal partilerin engellilere yonelik
yaklasiminin?® da etkisi oldugu gozlemlenmistir. Gergekten de, Tiirkiye’de siyasal
partilerin engellilere yonelik sdylem ve politikalarina bakildiginda, yaklagimlarinin
biiyiik olgiide (ve engellilere yonelik toplumsal onyargilara paralel bir bigimde)
Tibbi  modelin izlerini tasidigini, dolayisiyla da engellilere iliskin
“hayirseverlik/yardimseverlik” eksenli bir bakis agisina sahip olduklarini sdylemek
miimkiindiir. Dikmen Bezmez ve Sibel Yardimci’nin belirttigi gibi (2008),
“yardimseverlik” merkezinde sekillenen boylesi bir yaklagim, yardimi alan1 digerine
“muhta¢g” ve “minnettar” kilmakta, zaten kaynaklardan/hizmetlerden esit bir
bi¢imde yararlanmayan bu iki grup arasindaki esitsiz iligskiyi yeniden iiretmekte,
dolayisiyla da “magduriyeti pekistirici” bir nitelik gostermektedir. Bu ise, engelli
hareketinin “hak-temelli” olarak sekillenmesine engel teskil etmektedir. Bu durum,
engellilerin siyasal temsili agisindan da sorun yaratmakta, siyasal partiler tarafindan
aday gosterilen ve milletvekili segilenler arasinda genel olarak engellilerin 6zelde

23 KONDA'nin (2011) Siyasette Kadinlarin Temsili baglikl arastirmasi, kadinlarin siyasetteki diisiik temsilinin
biiyiik 6l¢lide siyasal partilerin kadinlara yeterince destek vermemesiyle iliskilendirildigini ortaya koymustur.
Tiirkiye’de genel olarak siyasal partilerde “kadin merkezli” bir bakis agisinin eksikligi (Sancar-Usiir, 2000) de
g0z Oniinde bulunduruldugunda, engelli kadinlarin, genel olarak kadinlara kiyasla, hem engelli hem kadin
olmaktan dolay1 boylesi bir destekten ¢ok daha fazla yoksun birakildigini sdylemek hi¢ de abarti olmayacaktir.



Cilt/Volume X Sayi/Number 1 Nisan/April 2017 Sosyal Bilimler Dergisi/Journal of Social Sciences 185

ise engelli kadinlarin sayisinin son derece az olmastyla sonuglanmaktadir.

Bu noktada bir parantez acip, Tirkiye'de kadinlarin siyasal katilimini
etkileyen faktorler?® arasinda onemli rol oynayan “siyasal orgiitlenme
aligkanliklarinda kadinlarin siyasal katilimini destekleyecek bir tarihsel mirasin,
olumlu drneklerin ve drgiitlenme modellerinin” yokluguna? da (Sancar, 2008: 177)
deginmek yerinde olacaktir. Bu cercevede, ilk deginilmesi gereken nokta, kadin
orgiitlenmelerinin ve bagimsiz kadin hareketinin gelisimidir. Tiirkiye'de kamusal
alanda cinsler arast esitlik i¢cin miicadele eden kadin orgiitlerinin 6nde gelenlerinin
bliyiik olglide siyasal partilerin ve devletin vesayeti altindaki orgiitler olmasi ve
kadinlarin esit siyasal katilimini hedefleyip gerceklestirmekten ¢ok “sosyal yardim
orgiitleri olmaya yonlendirilmis” olmasi nedeniyle, kadinlarin siyasal katilimi
sorunu, “1980°1i yillarin ikinci yarisindan baglayip giiniimiize kadar gili¢lenerek
devam eden bagimsiz ‘kadin haklar1 hareketi’ sayesinde tartisilir hale gelebilmis”,
1990’lardan itibaren de bu konuda 6nemli adimlar atilabilmistir (Sancar, 2008: 181).
Ikinci olarak, siyasete katilmak isteyen kadin adaylarin saptanmasinda gegerli olan
Olgiitlerin erkeklerinkinden farklilastigin1 —erkekler i¢in bu dlgiitler, “sinifsal ve
bolgesel ayrimlara, meslek ve c¢ikar gruplarina, etnik/kiiltiir gruplarina, yas ve
siyasal goriislere gore” sekillenitken, kadin adaylarin belirlenmesinde
politikacilarin yakim1 olanlarin (ki bu kadinlar, “sadakatinden emin olunan”
kadinlardir) ve “kamuoyuna karsi vitrine konacak egitimli, terbiyeli, giizel
goriiniislii, uyumlu, yabanci dil bilir, ama siyasal deneyimi®® ve temsil giicii
olmayanlarin” tercih edildigini— (Sancar, 2008: 177) séylemek mimkundur. Buna,
siyasal partilerde atanmis/secilmis kadin ve erkek politikacilardan beklenen

24 Genel olarak kadimlarin siyasete katilimimi engelleyen faktorler, kadinin kamusal alandaki diger etkinliklere
katilimin1 engelleyen faktorlerden ¢ok da farklilasmamaktadir (Giines-Ayata, 2015: 264). Serpil Sancar-Usiir
(2000: 204-216), kadinlarin siyasal siireglere katilimini engelleyen toplumsal faktorleri, “geleneksel cinsiyet
rollerinin 6nemi (aile-siyaset ikilemi)” (6zel-kamusal), “kadinlarin toplumsal firsatlardan esit yararlanamamasi”
(egitim, gelir, siyasal katilim), “kadinlarin siyasal/sivil orgiitlere katiliminda yasanan sorunlar”, “siyasal kiiltiir
ve cinsiyet¢i zihniyet” (“siyasette egemen erkek modeli”); siyasal partilerde kadinlarin siyasete katilimini
engelleyen faktorleri ise “siyasal partilerin kadin-erkek esitligi politikalari/ideolojik stratejileri”, “siyasal
partilerin 6rgiit modelleri ve Kadin Kollari'nin giigsiizligi”, “siyasal parti yoneticilerinin kadin-erkek
esitsizligine duyarsizlig1”, “farkl: siyasal partilerdeki kadinlar arasinda iletisim eksikligi” ve “siyasal partiler ile
kadin orgiitleri/sivil orgiitler arasindaki etkilesim eksikligi” olarak siralamaktadir.

%5 Bu noktada, Tiirkiye’de engelli kadinlarin siyasal katilimimi hedefleyen boylesi bir tarihsel mirasin, rol mo-
dellerin ve orgiitlenmelerin yoklugunun da engelli kadmlar agisindan biiyiik bir dezavantaj olusturdugunu ve
engelli kadmlarin toplumsal yasama ve karar alma siireglerine tam ve etkin katilimini hedefleyen bir 6rgiitlenme
olan Engelli Kadin Dernegi’nin oldukc¢a yakin bir tarihte (2011) kurulmus oldugunu belirtmek gerekir.

%6 Bu noktada, siyaseten deneyimsiz baz1 kadin milletvekillerinin siyasal parti liderlerinden gelen davet iizerine
“son dakika karariyla” siyasete girdiklerini belirtmesi dikkate degerdir (Giines-Ayata ve Tutlincl, 2008: 464).
Her ne kadar kadmlarin partilerin daha alt diizeydeki siyasal faaliyetlerine niceliksel olarak yogun bir
katilimindan soz edilebilse de, kadinlar niteliksel olarak “apolitik, goriinmez ve siireksiz” olmaya devam

etmektedir (Sancar, 2008: 177).
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gorevlerin toplumsal cinsiyete dayali is boliimiine paralellik arz ettigi, kadin
politikacilarin daha ¢ok siyasal partilerin kiiltiirel etkinlikleri, ¢ocuklar, yashlar ve
engellilerle ilgili calismalara yonlendirildigi (Sancar, 2008: 178) de eklenmelidir.

Katilimeilarin altin1 ¢izdigi bir bagka nokta, se¢im siirecinde yasadiklari
sorunlardir. Daha 6nce de belirtildigi gibi, her ne kadar siyasal katilim yalnizca
kurumsal diizeye yani segme ve secilme hakkinin kullanilmasina indirgenemezse
de, siyasal katilimdan soz edildiginde katilimcilar genel olarak engellilerin 6zelde
ise gorme engellilerin oy verme?’ siirecinde karsilastigi sorunlara isaret
etmektedirler. Bu sorunlar arasinda, bagimsiz ve gizli oy kullanimina yardimci
olacak araclarin yoklugu, se¢im sandiginda gorevli personelin oy kullanirken onlara
—yanlarinda bir refakat¢i olsa dahi— eslik etme yoniindeki 1srari, aile fertlerinden biri
dahi olsa onlara refakat edenlerin oylarimi1 kendi tercihleri yoniinde kullanip
kullanmadigina iligkin tereddiit/giivensizlik sayilmaktadir. Biitiin bunlarin, se¢me
hakkini tek baglarima ve gizli kullanmalarina engel teskil ettigini belirten
katilimcilar, bu konudaki diizenlemelerin ve uygulamalarin titizlikle gézden
gecirilmesi ve denetlenmesi gerektigine isaret etmektedirler.?®

Toparlamak gerekirse, kamusal alan-6zel ayriminin ve liberal yurttaglik
anlayisinin sorgulanmasi, siyasetin ve demokrasinin farkli kimliklerin taleplerinin
dile getirilmesine ve sorunlarinin ¢dziimiine olanak saglayacak ve aktif katilimi
icerecek sekilde yeniden tanimlanmasi, genel olarak kadinlarin siyasal katilimini
artirmak acisindan olduk¢a 6nemli gelismelerdir. Bunun yaninda, kadinlarin genel
olarak kamusal alana katilimini, daha 6zelde siyasal katilimini1 saglamaya yonelik

27 Aysegiil Yaraman (2015: 15), siyasal katilimin “bireysel” ve “toplumsal” olmak iizere iki yoniine isaret eder
ve ilkinin 6zellikle oy verme davranisina iliskin, birey tarafindan tek basina yerine getirilebilecek, dolayisiyla
da, her ne kadar davranis nesnesi kamusal alana ait olsa da, kamusal yasamla iliskisinin “dolayli” oldugu bir
eylem oldugunu; “siyasal partiye iiye ya da siyasal kadroya aday olma” seklinde gerceklesen toplumsal siyasal
katilimin ise “tiimiiyle ve dogrudan bir kamusal alan etkinligi” oldugunu belirtir. Kadinlar, onlar1 kamusal ya-
sama “dolayli” olarak dahil eden, “yurttaglik hakkinin ancak kismi bir bicimde ifas1” olan ve “6zel yasamin
kemiklesmis cinsiyetci niteliklerine bir tehdit olusturmayan” oy verme davranigini —bireysel siyasal katilim—
basindan beri ataerkil diizen igerisinde ¢ok da engelle karsilasmadan siirdiirmekte; biitliniiyle “kamusal eylem”
niteligi tastyan siyasal temsil s6z konusu oldugunda ise pekgok engelle —“ev igi roller, cinsiyet¢i toplumsal-
lagma, siyaset yapmak icin gerekli beceri yoksunlugu ve ayrimcilik”— karsilasmaktadirlar (Yaraman, 2015: 17).
Ayse Giines-Ayata da (2015: 268) kadinin bireysel siyasal katilimdaki 6zerkligine karsin kamusal siyasal kati-
Iiminin oldukga simirli olmasinin, kadinlarla “dogrudan” ve yiiz yiize iliski kuran kadin politikacilara oldukca
onemli bir rol yiikledigini belirtmektedir.

2 Bu konuda, Engelsiz Erisim Dernegi’nin 17 Kasim 2015 tarihinde baslattigr “Yiiksek Segim Kurulu, Gérme
Engellilerin Tek Basina Oy Kullanma Hakkint Teslim Et!” baslikli imza kampanyasini anmak gerekir. Dernek,
gorme engellilerin uzun yillardan beri segimlerde birinin yardimiyla oy kullanmak zorunda kaldigini, bunun ise
engellilerin ve farkli ihtiyaglart olan kisilerin tek bagina ve erisilebilir bir bicimde oy kullanma hakkinin ihlali
oldugunu belirterek, basit bir oy sablonu veya oy makinesi gibi araglarla/sistemlerle, tek basina oy kullanmanin
miimkiin oldugunu 6ne siirmektedir. imza metni igin bkz. https://www.change.org
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yasal dizenlemeler ve uygulamalar da bu ger¢evede atilmig 6nemli adimlardir.
Ancak toplumsal cinsiyete dayali igboliimii, kadinlarin egitim hakkindan etkin bir
bicimde yararlanamamast ve oldukga diisiik bir istihdam oranina sahip olmasi,
egemen siyasal kiiltiirtin “eril” niteligi, siyasal partilerde “kadin-merkezli” bakis
acisinin yoklugu gibi etkenler, kadinlarin esit siyasal katilimin1 —Yaraman’in
deyisiyle (2015: 21), “niceliksel katilimin niteliksel bir doniisiimii olanakli kilacak
noktaya ulasmasini”— engellemektedir. Ozellikle engelli kadinlarin siyasal temsili
s6z konusu oldugunda, biitiin bunlara, engellilere yonelik “hak temelli” olmaktan
ziyade “hayirseverlik/yardimseverlik” eksenli bir bakis acisinin siyasette de egemen
olmasi, bu bakis agisinin ve engellilere yonelik Onyargilarin ve kalipyargilarin
biiylik 6l¢iide engelliler tarafindan da igsellestirilmis olmas1 ve toplumsal cinsiyete
dayali onyargilarin ve kalipyargilarin engelli erkeklerin engelli kadinlara yonelik
tutumunu biiyiik dlcilide belirlemesi de eklenmekte, engelli kadinlar siyasal katilim
olanaklarindan yoksun birakmaktadir. Belirtilmesi gereken bir bagka etken, engelli
kadmlarin ihtiyag ve taleplerini hak temelli bir eksende siyasal alana tasiyacak ve
onlarin siyasal katilimini destekleyecek bir tarihsel mirasin, rol modellerin ve
orgiitlenmelerin eksikligi/yoklugudur. Bu noktada, oncelikle yapilmasi gereken,
genel olarak kadinlarin esit siyasal temsilini saglamak i¢in uygulanan pozitif
ayrimcilik politikalar1 ve kota uygulamasi gibi tekniklerle?® engelli kadimnlarin
siyasal karar siireclerine niceliksel ve niteliksel olarak artan oranda katiliminin
yolunu agmaktir. Bu ise, engelli kadinlarin esit siyasal katiliminin, “siyasal temsil
ilkelerinin demokratiklestirilmesi”ni igceren temel bir demokrasi meselesi (Sancar,
2008: 178) olarak ele alinmasini gerektirmektedir.

6. Sonug

Sonug olarak, egitimin —ozellikle de tniversite egitiminin— toplumla
biitlinlesmeye, kendine giiven duygusunun ve bagimsiz hareketin gelisip
pekismesine katkida bulunarak gorme engelli kadinlarin toplumsal ve siyasal
katiliminda son derece dnemli bir rol oynadigini 6ne siirmek miimkiindiir. Ancak
katilimeilarin egitimin “6rgilin egitim”le sinirlanmamasi gerektigine dikkat cekmesi
(burada s6z konusu olan, 6zellikle géorme engellilere yonelik kurslardir —bilgisayar
kursu gibi), beyaz baston kullanmaya baslamalarin1 bagimsiz hareket ve toplumsal
katilim agisindan doniim noktasi olarak gormeleri, engelli kadinlarin egitim ve
istihdamini tesvik edici politikalarin hayata gegirilmesi ve engelli kadinlara yonelik

29 Nitekim, Sancar’in da belirttigi gibi (2008: 178), diinyada kadinlarin esit siyasal katilmini/temsilini saglaya-
bilmis iilkelerin bu basarisinin arkasinda, bunu amag edinmis olan siyasi ¢abalarin yaninda, bu dogrultuda kul-
lanilan pozitif ayrimeilik uygulamalart ve kota politikalar1 gibi 6zel siyasal teknikler de 6nemli bir rol oynamak-
tadir.
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politikalarin olusturulmasi siirecinde engelli kadinlarin bizzat yer almasi, gerek
toplumsal gerekse siyasal diizlemde engellilere yonelik toplumsal 6nyargilar ve
kalipyargilarla miicadele edilmesi, ailelerin ve toplumun egitilmesi ve
“bilinglendirilmesi” ve toplumda engellilige iliskin bir farkindalik yaratilmasi, bu
stirecte devletin ve medyanin aktif rol almasi gerektigini vurgulamasi engelli
kadinlarin toplumsal ve siyasal katilimini artirmada egitimin yaninda bagka
faktorlerin® de nemli rol oynadigin1 gdstermektedir.

Ancak bunun, egitime atfedilen rolii ve dnemi hicbir sekilde azaltmadiginin
alt1 c¢izilmelidir. Aksine engelli kadinlarin herkes i¢in temel bir hak olan egitim
hakkindan yararlanmasi, istthdam, toplumsal ve siyasal katilimla ilgili sorunlarin
¢oziimiinde kilit rol oynamaktadir. Ancak mevcut yasal diizenlemelerin ve
uygulamalarin engelli kadinlarin 6zellikle egitim ve istthdamini tesvik agisindan
yeterli oldugunu sdylemek miimkiin goziikmemektedir. Birlesmis Milletler Engelli
Haklar1 S6zlesmesi’nin Tiirkiye tarafindan onaylanmis olmasi bu konuda atilmis
onemli bir adim olmakla birlikte, engelli kadinlarin egitim ve istihdaminm tesvik
edici politikalarin hayata gecirilmesi ve bu politikalarin olusturulmas: siirecinde
engelli kadinlarin bizzat yer almalar1 kritik 6nem arz etmektedir. Bu noktada, engelli
kadinlara yonelik pozitif ayrimcilik ve kota politikalar1 gibi 6zel siyasal tekniklerin
uygulanmasinin, Tiirkiye’deki engelli kadinlarin sorunlarinin ¢dziimiine 6nemli bir
katk1 saglayacagi diisiiniilmektedir. Ancak, yukarda da belirtildigi gibi, bu siirecin,
gerek toplumsal gerekse siyasal diizlemde engellilere yonelik toplumsal 6nyargilarla
miicadeleyi igermesi ve bu siiregte devletin ve medyanin da aktif rol almasi1 gerektigi
unutulmamalidir. Bu, aym1 zamanda, toplumda engellilige iliskin bir farkindalik
yaratmak ve engelliligin kabul edilmesi gereken bir farklilik olarak goriilmesini
saglamak agisindan da son derece onemlidir. S6zii katilimcilardan birinin ifadesiyle
noktalayalim: “Topluma sunu &gretmen lazim: Bak boyle insanlar da var. Onlar
sadece bir bakimdan bizden farkli ya da senden farkli... [S]adece g6zu gérmuyo
iste. Bagka her tiirlii seninle ayni1 insan”.

30 KONDA (2011: 50-51) verileri, genel olarak kadilarm egitim oranlarinda kismi bir iyilesme oldugunu, ancak
geleneksel toplumsal cinsiyete dayali is bolimii ve istihdam olanaklarindaki yetersizlikler gibi nedenlerle
kadinlarin toplumdaki dezavantajli konumlarinin hala stirdligiinii gostermektedir. Bu durumun, engelli kadinlar
icin de gegerli oldugunu, hatta hem engelli hem kadin olduklar1 igin engelli kadinlarin iki kez ayrimciliga maruz
kaldigini, dolayistyla da engelli olmayan kadinlara oranla ¢ok daha dezavantajli bir konumda olduklarim:
sOylemek abart1 olmayacaktir.
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